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Introduction 

Pre-industrial societies include societies in which the division of labor was still in a 
primitive state before the Industrial Revolution in the 18th and 19th centuries. People 
in these societies had created their own “lifeworld” without the help of industries and 
away from the concept of technology as opposed to modern techniques. The division 
of labor is considered to be the most significant distinction between pre-industrial and 

industrial societies; nevertheless, the differences between the two transcend the 
division of labor and encompass issues of culture, politics, social relations, and 
religious beliefs. To explain the political and social situation of Iran before 
encountering the modern era, theories such as Oriental despotism, Oriental autocratic 
governments, or Sultanism, which is also known as the Oriental bureaucratic 
government, are generally used. The theory of Oriental despotism starts in Ancient 
Greece with Herodotus and the distinction between barbarians and Greeks. Still, the 
first sparks of this theory were formed in the modern era with Charles  Montesquieu. 

Due to the differences in climate and temperament, he does not consider the people of 
the East to be susceptible to democracy, unlike the West. In the following, this 
approach is elevated by Karl Marx, and by presenting the theory of the “Asiatic mode 
of production,” he makes a fundamental distinction between pre-industrial societies, 
especially the Orient, and the Western world. Marx viewed Asian production as 
distinct from European production in his book “Grundrisse,” and contrary to the 
simplistic historical account he presented in his book "The German Ideology," he 
observed that Asian production exhibited fundamental differences from its European 

counterpart. He considered the special geographical climate of Oriental societies to be 
the cause of the formation of artificial irrigation and the need for large and autocratic 
governments to manage this irrigation system. Despite the substantial differences in 
his thoughts compared to Marx, Max Weber reached similar premises and results in 
studying Oriental societies. He also regarded the distinctive features and geographical 
determinism of the ancient Asian civilizations as contributing factors to the 
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establishment of autocratic and imposing governments. These governments possessed 
a vast and extensive bureaucracy, primarily based on the payment of tribute, looting, 
and extortion, thereby enabling the dominance of the patrimonial government over 
their societies. Wittfogel presented the most comprehensive framework of this theory 
with his book “Oriental Despotism” and by using the theory of the Asian mode of 
production and Weber's patriarchal state. 
The theory of Oriental despotism in Iran appeared in the fields of thought of people such 
as Abbas Vali, Homa Katouzian, and Ahmad Seyf. In contrast, these theories seem to be 

more of an attempt to adapt history to theory rather than trying to shape the theory 
through historical materials and elements. Katouzian used a range of circumstantial 
concepts, including "Old society," “short-term society," and “autocratic government," 
which he considered to be the result of conflict between the state and the nation. 
Nonetheless, he did not provide a comprehensive examination of the middle period of 
Iran, encompassing the period from the 11th to the 19th centuries. Even with powerful 
and notable names such as “Mansour” and “Mehdi Abbasid” or “Harun al-Rashid," 
“Malik Shah Seljuqi," and “Abbas the Great," Iran has always suffered during this period. 
Hence, the centralized government did not possess a significant presence in pre-industrial 

Iran, and this government, widely regarded as autocratic and imposing, has consistently 
encountered conflict with various social strata, including tribes and tribes. 
In this article, while critiquing the shortcomings of the aforementioned theories, an attempt is 
made to address the inquiry posed by Patricia Crone in her book “Pre-Industrial Societies”. The 
framework she presented in her book and the evidence gleaned from other studies serve to 
answer the question of how the historical sociology of Iran came about and how the tensions 
between the state and society in pre-industrial Iran were shaped by the factors that influenced 
its formulation. Additionally, she explores the impact of this conflict on the Is, such as the 

Abbasid Revolution (SiahJamegan), "SepidJamegan” and "Ismailis” The selected hypothesis in 
this article is that the traditional governments have been unable to deal with these movements 
due to their thin and fragile nature, and even the small population movements could have 
occupied the central governments for years. Several examples of pre-industrial governments 
present in the history of Iranian civilization were examined in this research. The findings of this 
research show that pre-industrial governments as depicted by Crone are weak, and this 
weakness is evident in the results. 

Methodology 

The purpose of this research is to answer the research question by using primary sources, 
library and historical sources, and the original theoretical framework presented by Patricia 
Crone in the book "Pre-industrial Societies" about the minimal and fragile governments of 
these societies and their coordinates. 

Result and Discussion 

Patricia Crone attempts to examine the coordinates of societies before civilization, before 
the Industrial Revolution, and even before the formation of capitalism. It appears that 
Crone is not solely addressing the pre-industrial state of civilizations in this literary work; 
he also depicts a scenario that predates the emergence of early capitalism and 

mercantilism. He scrutinizes the forms of societies that exhibit fundamental distinctions 
from the contemporary form of their constituent elements, encompassing the economic 
and social system, religion, government, and culture.  

The Social and Economic System 

The division of labor can be considered to be the most important factor in the 

transformation and development of primitive societies into complex and advanced 
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societies. The enduring transformations in these societies resulted in the establishment of 
a novel division of labor, and with the advent of the Industrial Revolution, this division of 
labor reached its apex. However, the emergence of cities and the formation of 
governments were the result of this increasing but slow division of labor in the transition 
from the primitive world to the civilized world. The division of labor was the main 

catalyst for the formation of governments and a necessary condition for the social, 
political, and cultural complexities of civilizations. Governments themselves were the 
fundamental component in the formation and evolution of civilizations. The cultivation of 
agricultural products serves as a crucial distinction between the pre-industrial and 
industrial eras. Due to the force of human arms and four-legged animals, pre-industrial 
agriculture was not able to provide anything beyond the livelihood of households 
dependent on the land and ultimately paid tribute, whereas industrial agriculture is 
dependent on the market economy. The concept of work was not in its modern sense but 

in terms of personal interests, group and ethnic attachments, and religious beliefs. Rather, 
a person worked because of a kind of full-scale loyalty to the employer that bound him 
morally, religiously, and socially. 

The Politic and Government 

In pre-industrial societies, life was perpetually in conflict between civilization and 

barbarism, with the possibility of civilization being defeated by a barbarian tribe. 
However, due to the conditions of government coercion, the same barbarian people went 
towards civilization and even metamorphosed into the previous civilization. The 
communities exhibited other characteristics, such as economic self-sufficiency and 
cultural and social autonomy from the central government. In this regard, the formation 
and spread of the dominant culture among the masses of people was a difficult and even 
impossible task. As a consequence, governments were forced to use force for territorial, 
economic, and cultural integration, and the formation of individual despotism depended 

on this issue. Despite the absolute nature of governments, in practice, traditional 
governments were unable to create unity in the land and society and rarely controlled the 
masses of people under their rule. We can conclude that there was no difference between 
the personal and public spheres of the King, and that they were of the same nature. One of 
the most controversial and significant topics that are discussed in politics in these 
societies is the “succession crisis.” Upon initial examination, it appears that the tradition 
of the succession of the eldest son is a prevalent custom; however, due to various factors, 
this mechanism has consistently been disrupted. Each of the succession claimants 

considered themselves entitled to the position of the king as the most prepared people to 
fight over the succession after the death of the ruler. 
The Culture 

As per the expression "human societies," it can be asserted that culture serves as the 
distinguishing factor between humans and animals, and it can be posited that culture 

constitutes the distinct ecosystem of the human species. Through the process of culture, 
mankind compensates for the shared traits with animals, commonly referred to as 
"instinct," which exhibits various deficiencies. In pre-industrial societies, culture had 
fundamental differences with the modern form. For instance, in contemporary societies, 
the educational system has significantly shifted away from the traditional teacher-disciple 
relationship, particularly in Western post-industrial societies. This shift has been 
attributed to the incorporation of laboratory innovations and integrated library resources, 
whereas in traditional societies, the name of the educational system was largely 

meaningless. 
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Society and Individual 

In pre-industrial societies, individuals were not innately recognized as individuals; rather, 
individuals were identified by their group, family, clan, or tribe. Due to its weak economic 

function, the pre-modern society was a time without class distinction, and people had a 
similar sense of value towards “self” and “other.” In this sense, there was no individual 
identity. During pre-industrial societies, with the nature of the entire hierarchy and the 
presence of the ruler at the top of this hierarchy, there was a fundamental distinction 
between commons and properties. The removal of this hierarchy would result in 
anonymity and meaninglessness for mankind, thereby denying him his inherent and divine 
rights. The prominent prospect of the existence of such hierarchies in pre-industrial 
societies was to prevent the disintegration of this “incoherent” entity.  
Religion 

Religion often contains cultural beliefs, worldviews, specific texts derived from 
prophecies or revelations, and morals that are special and have a spiritual meaning and 
identity for the members who believe in them. In this sense, religion can be considered a 
part of culture, which is an important part of human invention and the socio-political map 

of human life. Human beings have shaped their societies and socio-political structures 
through the utilization of invisible but current mental structures in the language, conduct, 
and intersubjective meanings of individuals, including religion and profession. Religion, 
like other human mental structures, eventually becomes a symbolic culture that influences 
language, self-awareness, and social order. The myth of religion also provides logic and 
significance to the illogical essence of the process of the sphere of power in an attempt to 
give it meaning. 

 

The pre-industrial world has also seen these components in a special form, but with the 
same nature as other societies. In the subsequent portion of the research, the issues 
pertaining to agriculture, politics, government, and religion in Iran are deliberated upon.  
Ultimately, it is noteworthy that the aforementioned characteristics present in pre-

industrial societies have served as the catalyst for the establishment of a distinct 
ecosystem of life, with its distinct possibilities and limitations. Moreover, it is noteworthy 
that the pre-industrial societies of Oriental countries are fundamentally distinct from their 
counterparts in the Western world. 
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Conclusion 

According to what has been said, it can be said that contrary to what the 'Oriental 
Despotism' theory states about the characteristics of pre-industrial governments and 
societies, these are minimal, weak, fragile, and powerless governments. The researcher 
should not fall victim to numerous and sometimes contradictory historical materials, nor 
should he ignore dogma in sociological theories and try to adapt history to them. By 
examining certain movements that emerged in the pre-industrial society of Iran, such as 
the revolts of Abu Muslim, SepidJamegan, and Ismailis, the primary hypothesis of the 

research can be substantiated to a significant extent. It has been proposed that the 
powerful rulers of Iran, namely the Abbasids, Ghaznavids, and Seljuks, who ruled over 
the territory of Iran, were widely recognized as the most formidable Oriental states. 
Furthermore, the Sepidjamegan and Ismailis' rebellion persisted unabated until the 
Mongols, a barbarian group, successfully quelled the blaze of the Nizari Ismaili state. Due 
to their inherent weaknesses and structural determinism in the pre-industrial era, pre-
industrial governments were ineffective in establishing authority within their respective 
societies. These governments brought the surrounding communities under their obedience 

through punitive, encouraging, or symbolic means, and this obedience also had 
conditions. In pre-industrial societies, governments were autocratic, but in practice, they 
were minimal and thin governments, which were always at risk of rebellion, foreign 
attack, famine, destruction, and extinction. 

Keywords: Eastern Tyranny, Iran, Patricia Crone, Fragile State, State and Pre-Industrial 

Society 
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  2حمید نساج 1سلمانیمحمدمتین 
 علوم سیاسی دانشکده حقوق و علوم سیاسی دانشگاه تهران، تهران، ایران ارشد یکارشناسدانشجوی . 1

 رانیو اقتصاد، دانشگاه اصفهان، اصفهان، ا ی،دانشکده علوم ادار یاسیگروه علوم س اریدانش. 2
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 یمنظومه فکر در رانیدر ا صنعتیشایپ و جامعۀ دولت یهایژگیو
 کرون ایشیپاتر

اجتماعی ایران پیش از رویارویی با دوران مدرن، بیشتر از ـبرای تبیین وضعیت سیاسی
تـ اد  هایی مانند استبداد شرقی، دولتنظریه های خودکامۀ شـرقی، یـا سانانی ـس اس

نظر بـه کـهیدرحالوند؛ شسالار شرقی نیز شناخته میدولت دیوان عنوانبهشود که می
ها بیشتر تلاشی برای اننباق تاریخ با نظریه است، نه اینکـه تـلا  ، این نظریهرسدیم

ۀ مواد و عناصر تاریخی شکل دهد. در مقالۀ حاضر، ضـمن نقـد واسنبهکند نظریه را 
نـادی و ی نظریـههایکاست تـ اد  از منـابی اس های یادشـد ، تـلا  شـد  اسـت بـا اس

ــه ــری  یاکتابخان ــارچون نظ ــد ارائهو چ ــان  ش ــرون در کت ــک ک ــه»توس ی هاجامع
ی حداقای این جوامی و مختصـا  نن، بـه ایـن پرسـش هادولتدربارۀ « پیشاصنعتی

 یهاجامعـه» کـه در کتـان یواسنه چـارچوببه ،کرون ایشیپاتر»پاسخ داد  شود که 
کـرد   یگـردنوردیگـر   هـایپژوهش کـه دری کرد  و شـواهد ترسیس «یصنعتپیشا

در  و تضاد دولـت و جامعـه رانیا یخیتار یشناساز جامعه اییبندصور  ، چهاست
ی هـاجنبشو این تضاد، چـه تـیریری بـر رویـارویی بـا  داشته است ایران پیشاصنعتی

فرضیۀ « جامگان، سپیدجامگان، یا اسماعیایان داشته است؟مرکزگریزی مثل قیام سیا 
سبب ماهیت نحیف و شـکنندۀ ی سنتی بههالتدو»موردبررسی نوشتار این است که 

هـس  تیـجمعکسی هـاجنبشو حتـی  اندبود  هاجنبشخود، ناتوان از برخورد با این 
 نیـا یهاافتهبراساس ی«. ی مرکزی را مشغول خود کنندهادولت، هاسالاند ته توانیم

نـعتیپ یهـامختصر چنـد نمونـه دولتی بررسبا پژوهش که همرا   ر حاضـر د یشاص
 ،دشـکیمـ ریتصـوبهگونه که کرون نن ی،شاصنعتیپ یهابود، دولت رانیتمدن ا خیتار

 کیشـراناشـی از باکـه  ها،نن خود ۀواسنتنها بهضعف نه نیه تند و ا فیضع تا  یماه
 زمانه است. یرصنعتیغ یجبر
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 مقدمه

ها و  گیرنـد کـه سـازمان ای را دربـر می تعریـف خـود، دور  نیتر ییابتداجوامی پیشاصنعتی در 
گیری تق ـیس کـار  نن مربوط به پیش از انقلان صنعتی و شـکل  و سیاسیهای اجتماعی  ویژگی

بـود  و وضـعیتی را تعریـف  ۱۹تا میانۀ قـرن  ۱۸پیچید  و درنتیجه، جوامی پیچید  از میانۀ قرن 
هـای  ماننـد تکنیک کند که در نن جوامی، بـدون یـاری صـنایی و دور از م هـوم تکنولـو ی،  می

نقنـۀ تمـایز میـان  نیتر مهس، نیب نیدراکرد  بودند. تق یس کار جهان خود را خاق  مدرن، زی ت
، ایـن (۱)های دیگـری کـه همچـون تیـک اوکـامی جوامی صنعتی و پیشاصنعتی است و از ویژگی

تـوان بـه م ـ اۀ اتکـا بـه زور و اجبـار، شـکل کشـاورزی،  کنـد، می جوامی را از هس متمایز می
ودیاری، سرعت انتقال افراد و چیزها، و ماهیت نهادهای اجتماعی مانند دین و فرهنگ، اصل خ

عنوان جوامـی  توان این جوامی را بـه براین، می (. افزون7-۸، 20۱5، 1اشار  کرد )کرون ها دولت
عنوان ابـزاری بـرای  معنا کـه ببیعـت در کنـار ان ـان و نـه بـه این پیشاابزاری نیز تعریف کرد؛ به

-4، 2006، 2)جونجا و مائولشاجن جویی ان ان بود افزایش تولید و انباشت، مورد تمتی و بهر 
. جامعۀ ایران نیز تا اواخـر عصـر قاجـار یـا اوایـل دورۀ پهاـوی در ایـن محـدودۀ تـاریخی (3

ویژ  پـ  از ورود  است و پژوهش حاضر نیز سـعی در بررسـی ایـن محـدود ، بـه فیتعر قابل
اخت دولـت و جامعـه، دارای های نن دارد. در ایران پیشاصـنعتی نیـز سـ اعران و ک ب ویژگی

توان به شـکل  های عمومی می بود  است. از ویژگی زکنند یمتماهای عمومی و همچنین،  ویژگی
ی جمعیت اشار  کرد و مراتب سا اهکشاورزی و معیشتی بودن نن، وسعت جغرافیایی، و سازمان 

عـه و براین، ماهیت و ساخت خاص دولت، حضور پررنگ دیـن در شـبکۀ اعصـان جام افزون
های خاص جامعه و دولت در ایران  توان برخی دیگر از ویژگی ی جامعه را میا اهیقب ـ شکل قومی

که از ایران پیش از رویارویی بـا دوران  اساس، هنگامی (. براین6۹-7۱، ۱3۹۱دان ت )درستی، 
هـای خودکامـۀ  هایی مانند اسـتبداد شـرقی، دولت شود، نظریه مدرن و وضعیت صنعتی یاد می

رسـد  شود، به ذهـن می سالار شرقی هس شناخته می دولت دیوان عنوان بهقی یا سانانی س، که شر
شـوند.  ها برای رویـارویی و توضـیا ایـران پیشاصـنعتی، بررسـی می و تنها امکانا  این نظریه

گرایانه و جزمـی مارک ی ـس ارتـدک  دربـار   های تاریخ نظریۀ استبداد شرقی، برای نقد اندیشه
ویژ  توسـک   ای تـاریخ از منظـر مـارک  دربـارۀ جوامـی شـرقی )بـه مرحاه از نظریۀ پنجاست اد  

                                                             

1. Crone 

2. Juneja & Mauelshagen 



 پژوهشنامه علوم سیاسی              

 
 کرون ایشیپاتر  یمنظومه فکر  در رانیدر ا صنعتیشایپ و جامعۀ دولت یهایژگیو  محمدمتین سلمانی و همکار/ 133

 121-162، صص 71، پیاپی 3شماره ، 18دوره ، 1402تابستان 

نگاران روسی مانند پنروش  کی، دیاکونوف، گریشویچ، و...(، مورداست اد  قرار گرفـت  تاریخ
، اسـتبداد شـرقی شارل مونتسکاو ن. در عصـر مـدرن بـا (54۱-542، ۱۹7۹، 1)بیای و لیوبرا

ۀ پرور  واسن به کرل مورلکسد گرفت. در ادامه، این نظریه توسک ی به خوتر من جسچارچون 
، رشـد و تباـور «گروندری ه، مبانی نقد اقتصاد سیاسی»در کتان « شیوۀ تولید نسیایی»دیدگا  

بیشتری پیدا کرد. مارک  در این کتان تولید نسیایی را مجزا از تولید اروپـایی درنظـر گرفـت و 
ارائـه داد  بـود، تولیـد « ایـدئولو ی نلمـانی»خ که در کتـان خنی از تاری برخلاف روایت تک

، 20۱۸)بیاـی و لیـوبرا، دان ـت  های بنیادینی با شـکل اروپـایی نن می نسیایی را دارای ت او 
که عامل کمبود نن همیشگی و « اقایس جغرافیایی خاص»سبب  . او جوامی شرقی را به(32-3۱

یک نبیاری غیرببیعی است، فاقد مالکیـت بـر زمـین درنتیجه واب تگی به دولت برای ایجاد شرا
شـمار  های خودکامه و بزرگ به گیری دولت ساز شکل دیگر، این عوامل را زمینه سوی داند و از می
اساس، دولت، دارای زمین و اتباع است و مردم، تنها رعایای دولت برای کار در  نورد و براین می

ای بر نن ندارند. این متغیرها عامای برای رکـود و  های کشاورزی ه تند و هیچ حق دائمی زمین
نگـرفتن مـازاد سـرمایه در ایـن   های اروپایی و شـکل دورافتادگی جامعۀ شرقی ن بت به دولت

هـای  ماک  وبر نیز با وجـود ت او  (.۱5-۱7، 20۱0، 2)اندرسون منابق در دست افراد است
ابهی در منالعۀ جوامی شرقی رسـید. او هایش با مارک ، به مقدما  و نتایج مش ماهوی اندیشه

های خودکامـه  گیری دولت های شرقی را عامای برای شکل ها و جبر جغرافیایی تمدن نیز ویژگی
سـالاری  نوری غنیمـت، دارای دیوان واسـنۀ خـرا ، غـار ، و جمـی دانـد کـه به و پرقدرتی می

کـرد. وبـر  پـییر می امکان ها ننعریض و بویای بودند که سانۀ دولت پاتریمونیال را بر جوامی 
ویژ    هـای شـرقی، بـه همچنین، در ادامۀ این نظریۀ خود، نظریۀ سانانی س را نیـز دربـارۀ دولت

دولت عثمانی، ارائه داد  است. در نظام پاتریمونیالی تی، اتکـای حـاکس بـر اقتـدار سـنتی و در 
نظام سانانی، حاکس، فـار   است؛ اما دری رو نیازاادعای قدر  کامل شخصی او  تا  ینهاادامه، 

ای میـان  ؛ درنهایت، ت او  ماهویداند یماز هرگونه اقتدار سنتی، خود را دارای ارادۀ خودسرانه 
پاتریمونیالی س و سانانی س وجود ندارد و م  اۀ اصای در رجوع یا عدم رجوع به اقتـدار سـنتی 

های شرقی شد   اری در تمدند گیری سرمایه ای سبب عدم شکل براین، چنین م  اه است. افزون

                                                             

1. Bailey & Liobera 

2. Anderson 
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با کتان خـود، یعنـی  ویسفنگلتوان گ ت،  . سرانجام می(340-34۱، ۱۹۹۸، 1)بندیک  است
واسـنۀ اسـت اد  از نظریـۀ  ترین چارچون را از این نظریه ارائـه داد و به ، جامی«استبداد شرقی»

ی شـرقی، ایـن شیوۀ تولید نسیایی و دولت پدرسالار وبری و بررسـی عناصـر جغرافیـایی جوامـ
جوامی را دچار ان عالی ذاتی و سرانجام، خالی از هرگونـه همب ـتگی مـدنی دان ـته اسـت کـه 

 (.۹0-۹۱، ۱40۱های قوی و جوامی ضعیف است )ویت وگل،  گیری دولت نتیجۀ نن، شکل
، و وحمدعلیمهمریننمکرتنزیارن، عبرسمولینظریۀ استبداد شرقی در اندیشۀ افرادی مانند 

یان شد. کاتوزیان در نرار خود از دایرۀ م اهیس خاصی، ازجماه جامعۀ کانگـی، نما احمدمس ف
و دولت خودکامه است اد  کرد که برنینـد نن را تضـاد دولـت و ماـت، دولـت  مد  کوتا جامعۀ 

تـوجهی بـه منـافی جمعـی  گرایی و بی استبدادی و شخصی، فقدان مالکیت، ناامنی و شخصـی
شخصـی و  کـاملا  ، دولت و سیاسـت مد  کوتا داری، ببقا   ه. در ایران پیشاسرمایدان ت یم

خودکامه، و دولت از روی انحصارگری در مالکیت زمین همچون استثمارگر کل و فراتر از تمام 
گرفته است. او از روی برخی م تندا  تاریخی و  را دربر می ک  همهو  زیچ همهببقا  بود  و 

ایی مارک ، نوعی نظریۀ اسـتبداد شـرقی بـومی را تولیـد ی از رویکرد شیوۀ تولید نسیریگ بهر با 
داری  داری گرفته، و نن را به مورد ایران پیشاسـرمایه کرد ، نتایج بزرگی دربارۀ جوامی پیشاسرمایه

، نگا  دقیقی بـه دورۀ میانـۀ ایـران، همه نیباا(. 320-32۱، ۱400فر،  ت ری داد  است )ح نی
اسـت. در ایـن دور ، حتـی بـاوجود اسـامی پرقـدر  و  مـیلادی، نداشـته ۱۹تـا  ۱۱یعنی قرن 

 عباس شـا ، ماکشـا  سـاجوقی و دیالرشـ هارونی همچون منصور و مهدی عباسی یـا ا پرنواز 
ی در تـار  قـدر  بـود  اسـت؛ ختگ ـیگ ازهسص وی، ایران هموار  دچار چندپارگی قدر  و 

داشته و این دولتی که در پندار ، دولت متمرکز در ایران پیشاصنعتی، وجود پررنگی ناساس نیبرا
ی اجتمـاعی ازجماـه ها هیـلارسد، از پایه در کشاکشی دائمی بـا  نظر می خودکامه و قدرتمند به

 قبایل و ایلا  بود  است.

هـای نظـری  های یادشد ، تنهـا امکان مقالۀ حاضر در تلا  است تا نشان دهد که نظریه
راستا از نظریۀ  از ورود مدرنیته نی تند و دراین برای تبیین وضعیت سیاسی و اجتماعی ایران پیش

 پاتریشیا کرون است اد  کرد  است.
و البته ایجاد تغییرا  اساسـی در ایـن  2یشناس شرقمیان، کرون در دانش موسوم به  دراین

                                                             

1. Benedix 

2. Orientalism 
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ــن  ــروعا زوال  ی او، نقنــههــا تلا دانــش، نقــش و حضــور پررنگــی داشــت و ای ــرای ش ای ب
بور ویـژ ، منالعـا   بـهشناسی و تـاریخ شـرق بـود.  رد جامعهشناسی و منالعا  در مو شرق

گوا   بـهمیلادی دچـار تغییراتـی انقلابـی شـد کـه  ۹0تا  70ی ها دهه بین تاریخ تمدن اسلامی،
میان، انکارناپییر است )صـادقی و همکـاران،  این پاتریشیا کرون در ریتیرمتخصصان این حوز ، 

شناسان ارتدک ، این عاس را با یک تنـور  یی شرقگرا جزم(. او در انتقاد به 5۹۸-5۹7، 20۱4
گرایی ارتدک ی خـار  کـرد و روحـی تـاز  در نن دمیـد. ارـر مهـس او، یعنـی  عمیق، از انضباط

که ایدۀ نغازین چارچون نظری ایـن پـژوهش اسـت، سـعی کـرد  « 1ی پیشاصنعتیها جامعه»
منالعـۀ جوامـی پیشاصـنعتی،  است با ارائۀ شواهد و قرائن تاریخی، چـارچوبی م هـومی بـرای

 ی شرقی در مقای ه با جوامی مدرن غربی، ارائه دهد.ها تمدنویژ    به
و نرای پاتریشـیا کـرون در  ها شـهیانداساس، پژوهش حاضر تلا  کرد  است با واکـاوی  براین

ی پیشاصنعتی و توصیف ساختار شـکنند  و نحیـف ها دولت، یعنی «ی پیشاصنعتیها جامعه»کتان 
دسـت نورد.  ی تـاریخی ایـران و هندسـۀ قـدر  در نن دوران بهشناسـ جامعهی از تر مدون، فهس ها نن

هـای  از دولتکـرون  ایشـیپاترکـه  یچـارچوببـا توجـه بـه پرسش اصای این پژوهش این است کـه 
نورد   دیگـر  یها که در کتان یو شواهدارائه داد   «یصنعتپیشا یها جامعه»در کتان  پیشاصنعتی

 رانیــو تضــاد دولــت و جامعــه در ا رانیــا یخیتــار یشناســ از جامعه ای یبند ور اســت، چــه صــ
هـای  میـان دولـت و جامعـه در جنبش ونـدیپتوان داشت و این تضاد، چه تیریری بـر  می یصنعتپیشا
فرضیۀ موردبررسـی بـرای « جامگان، سپیدجامگان، و اسماعیایان عایه دولت وقت داشته است؟ سیا 

سـبب ضـعف سـاختاری و ماهیـت نـاتوان و  به یسـنت یها دولت»که  ین استاپاسخ به این پرسش 
هـا  جنبش ی جوهری جوامی پیشاصـنعتی ازجماـه همـینها برخورد با بحران ازناتوان  شکنندۀ خود،

 یهـا ها دولت سـال اند توان ـته یهس م و محای تیجمع کس یها جنبش یحت سبب همین به اند و بود 
بور خـاص، نظریـۀ سانانی ـس وبـری یـا شـیوۀ تولیـد نسـیایی در  به «.دنرا مشغول خود کن یمرکز

انـد کـه بـا توجـه بـه  های خودکامۀ شـرقی ارائـه داد  ی مارک ی تی، هریک تبیینی از دولتها شهیاند
 گرایانه و غیرموسی ه تند. های این پژوهش، تقایل یافته

 . پیشینه پژوهش1

هـا  ی انجام شد  کـه در ادامـه بـه برخـی از ننبه زبان فارس رابنه نیدرای ارزشمندی ها پژوهش
                                                             

1. Pre-Industrial Societies 
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 اشار  شد  است.
نهـاد  ریتـیر»( و ۱402« )دولت حداقای و م ـ اۀ نن در قاجاریـه»در دو مقالۀ  و رک ریی

( دورۀ قاجـار را از منظـر ۱400« )بر مناسبا  قدر  در عصر ناصری« مجا  تحقیق مظالس»
م  اۀ نبیاری مصنوعی و همچنـین، مجاـ  م  اۀ بحران نن و چگونگی رویارویی قاجارها با 

گیـری از  های پیشـامدرن قـوۀ قضـائیه و نهـاد دادرسـی، بـا بهر  عنوان یکـی از نمونـه مظالس بـه
 های پیشاصنعتی کرون، بررسی کرد  است. چارچون دولت

ی جهـان کالبدشـکافی ماقبل صنعتی یا ها جامعهنقد کتان »ای با عنوان  در مقاله خلجی
کتـان کـرون را از سـه منظـر رو  عامـی،  نیتر مهس( ۹۱-۱۱2، ۱3۹۹جی، )خا« پیشامدرن

 ی تاریخی موردنقد و بررسی قرار داد  است.ها داد رویکرد نظری، و 
( نیز مـواردی تـاریخی از سـپیدجامگان ۱400)کرون، « مقنی و سپیدجامگان»در کتان 

دارد و منـابی اصـای ماننـد  وجـود بـار  نیدراپیشینۀ پژوهش ب یار کمی  ،حال نیدارد؛ بااوجود 
انـد. کتـان  مختصـر بررسـی کرد  صـور  بهرا  ها گرو تاریخ ببری نیز احوالا  شخصی این 

نیـز در بخـش کوتـاهی بـه اسـماعیایان « تاریخ اندیشۀ سیاسـی در اسـلام»دیگر کرون، یعنی 
 پرداخته است.

، ۱37۹ی، )ناصـری بـاهر« اسـماعیایان و مخال انشـان»نیـز در مقالـۀ  ترصریمطرهری
یعنـی غزنویـان، سـاجوقیان، و  هـا نن( از جایگا  اسماعیایان به شناخت مخال ـان ۱۸0-۱6۹

بحـران مشـروعیت و جانشـینی از دورۀ »ای با عنـوان  نیز در مقاله وکلمیو  پردازد یمعباسیان 
ـــا پایـــان دورۀ ســـاجوقیان ) ( ۱76-20۱، ۱3۹6)م ـــامی، « .ق(ه 5۹0-465ماکشـــا  ت

اسـماعیایان بررسـی کـرد   (2)ننتاگونی ت نیتر مهس عنوان بهجایگا  ساجوقیان  اسماعیایان را از
 است.

، در کنـار ارائـۀ «مـدرن دگرگونی ساخت دولت در ایـران پیش»( در کتان ۱3۹۱درستی )
هـای پیشـامدرن،  شناسی تاریخی دولت یی از رویکردهای مرسوم در جامعهها سرنختعاریف و 

های کارکردگرایانۀ هربر  اسپن ر، و م  اۀ سـانه و  ن، نظریهخادو ازجماه م هوم عصبیت ابن
های عام و خاص دولـت و ماهیـت  های وبر، چارچوبی متمایز براساس ویژگی اقتدار در نظریه

واسنۀ این چارچون، سعی در منالعـۀ تنبیقـی  دهد و به ساخت نن در ایران پیشامدرن ارائه می
ه، و قاجاریه دارد. در این کتان، گ تردگی سرزمینی، چهار دورۀ تاریخی ص ویه، افشاریه، زندی

های عمومی دولت و نـوع پیونـد میـان  عنوان ویژگی سازمان اجتماعی جمعیت، و تنوع قومی به
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، ساخت نهادی و قامرو دولت، و همچنین، تحول این سـاخت مؤس های  گیاران یا گرو  بنیان
خاص دولت در ایران پیشامدرن بررسی  های عنوان ویژگی شناسی دولت به در چارچون پویایی

 شد  است.
« 1یقـیتنب یهـا دگا یو د یخیتار ی: روندهایصنعتپیشاو جوامی  ایبلا»ای با عنوان  مقاله

هـا بـا بلایـای ببیعـی ارائـه  های ب یار م یدی دربارۀ این جوامـی و چگـونگی برخـورد نن داد 
یـان جامعـه و ببیعـت را در دنیـای م ونـدیپدهد. این پژوهش سعی کرد  است ابتدا ماهیت  می

نوعی زیر سانه و انقیاد ببیعت تعریف کند؛ این سـانه  پیشاصنعتی بررسی کرد  و جوامی را به
های جوامی پیشاصـنعتی  تواند معیشت و اقتصاد، ساختار سیاسی و اجتماعی، فرهنگ و نیین می

 (.۱-3۱، 2006، 2)جونجا و مائولشاجنتیریر قرار دهد  را تحت
و  یصـنعت جوامـی انـواع میـان: تقابـل یو دگرگـون گـیار»ۀ مهـس دیگـری بـا عنـوان مقال

سـعی کـرد  « 3ورکسموبارو  مهریدولکمل او ،س تنتمنرتدیفردمارک ، ل کار نراردر  یصنعتاشیپ
شناسـی سیاسـی و تـاریخی را از  ویژ  جامعه  شناسـی، بـه است رویکردهای کلاسیک در جامعه

ها از تمایزها میان جوامـی پیشاصـنعتی و جوامـی صـنعتی    یر ننمنظر مت کران یادشد  و در ت
میان، تحایل ببقـاتی مـارک  از جوامـی و همچنـین، شـیوۀ تولیـد  بررسی و تحایل کند. دراین

نسیایی، دوگانۀ گزلشافت و گماینشافت در اندیشۀ تونی  برای تبیین تمایزها میان ایـن جوامـی، 
مایزگیاری میان این جوامـی، و انـواع اقتـدار و همچنـین، پیچیدگی و تق یس کار دورکهایس در ت

نظریۀ دولت خودکامه و سانانی س وبری برای منالعۀ جوامی پیشاصنعتی در این مقاله بررسـی 
 (.2۹-43، ۱۹۸6، 4)هردیا شد  است

 یکرون در ب تر یشاصنعتیدولت پ یپژوهش حاضر در است اد  از چارچون نظر ینونور
 یمورد یبررس سرانجام،و  یعموم بور به یشاصنعتیپ رانیلت و جامعه در ادو ۀدربار تر گ ترد 

 .مختصر بود  است ای گونه به انیایاسماع و ،دجامگانیابوم اس، سپ امیق
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در پژوهش حاضر تلا  شد  است تا مباحث، در سـه بخـش اصـای، توصـیف و تبیـین 
ی جوامـی شوند. در بخش نخ ـت، بـه چـارچون نظـری پـژوهش، یعنـی مختصـا  عمـوم

ی شناسـ جامعهاز این چارچون برای تبیین کای مبحـث  شود یمپیشاصنعتی پرداخته شد  سعی 
 رانیـمختصـا  دولـت و جامعـه در ا»تاریخی ایران است اد  شـود. در بخـش دوم، بـا عنـوان 

های عمـومی جوامـی پیشاصـنعتی در جامعـه و دولـت در ایـران  ، بخشی از مؤل ه«یشاصنعتیپ
« یشاصـنعتیپ رانیباور تضاد دولت و جامعه در ات»ر بخش سوم نیز با عنوان شود؛ د بررسی می

منظور تبیین بهتر چارچون نظری پژوهش با است اد  از مواد تاریخی، گـیری کوتـا  خـواهیس  به
های ابوم ـاس عایـه امویـان، سـپیدجامگان در برابـر خلافـت عباسـی، و  داشت در تاریخ قیام

 میهب. سنیاسماعیایان در برابر ترکان 

 . چارچوب نظری؛ جوامع پیشاصنعتی2

، مختصـا  جـوامعی نـه کنـد یمـتـلا  « ی پیشاصـنعتیها جامعه»پاتریشیا کرون در کتان 
ی را بررسـی کنـد. دار هیسرمای ریگ شکلانقلان صنعتی و حتی پیش از  ماقبلپیشاتمدن، باکه 

 ،دیـگو یمـسخن  ها تمدنعتی از وضعیت پیشاصن تنها نهرسد که کرون در این کتان،  یمنظر  به
. دشـک یمتصویر  ۀ مرکانتیای س را نیز بهپرد انیمی اولیه و دار هیسرمااز  ترحتی پیش یتیباکه وضع

کـه در عناصـری ماننـد نظـام اقتصـادی و  کنـد یمـهایی از جوامی را بررسـی  ، او شکلدرواقی
ن عناصـر دارنـد ل مـدرن ایـکی بنیـادین بـا شـهـا ت او اجتماعی، دین، حکومت، و فرهنگ 

( در مـورد شـرایک امتنـاع خـوانش ۱400) جنادمطبرطبارییگونه که   نن(؛ IX-X، 20۱5)کرون، 
سیر تاریخی مت او  غـرن  اساسا  ، گ ت یمس مدرن سخن شنا جامعهیک  عنوان بهخادون  ابن

ی دنیای مدرن و سـرانجام، دنیـای صـنعتی شـد و ایـن ریگ شکلبا شرق، خود عامل ت او  در 
 زمانی و مکانی، خود عاتی شد بر معاول، یعنی مدرنیته. ت او 

ی که در قالـب ا نهیزمی روایی ) ینو خیتارابتدا باید دان ت که اساسا  ت اوتی ماهوی میان 
ــاریخ در  ــتۀ ت ــگا رش ــدری   ها دانش ــت ــود یم ــار خیتار( و ش ــشنا جامعهی نگ ــان  انهس ــا هم ی

ی ان ـانی و هنجارهـار  بـه قواعـد و ی کـه همـواشناسـ ان انی تـاریخی، و حتـی شناس جامعه
 تهـج نیازا(، وجود دارد و ها ننتنها روایت سرگیشت  نههمچنین، به چرایی م ائل توجه دارد )

رشـیدی، ) شناسـی تـاریخی، نشـان داد های بنیادینی را حتی میـان انـواع جامعه توان ت او  می
 یانقـلان صـنعت حـۀحبوو در بمیلادی  ۱۹ایل قرن در او یشناس جامعه(. 45۹-45۸، ۱3۹4
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کـه بـر ارـر  بـود یا وق ـه یبـو  شـتابان یاجتماع را ییتغ این دور ، دورۀ شک یب شکل گرفت؛
ی و انقـلان شناسـ جامعهی نغاز این دو پدیـد ، یعنـی زمان هس .بود گرفته  شکلانقلان صنعتی 

ضـیا تغییـرا  ابزاری برای تو عنوان بهی، شناس اساسا  جامعه رایاست؛ زصنعتی، تصادفی نبود  
ی کلاسیک مانند مارک ، وبر، یا دورکهایس نیـز بـا شناس جامعهاجتماعی شکل گرفت. مت کران 

ی نو در جوامی صنعتی خود، سعی داشتند تغییرا  اجتماعی را بررسی کننـد. ها د یپدمشاهدۀ 
امعـه، سـاز نن در ج وجود نمدن نن و تغییـرا  زمینه چگونگی به ژ یو بهی، دار هیسرمامارک  به 

ی دیـن و عقلانیـت و ها شـهیروبر، بر تغییرا  تـاریخی حـول محـور  که یدرحالتوجه داشت؛ 
نتایج نن مانند بوروکراسی و مشروعیت تمرکز داشت؛ دورکهایس، دقیقـا  ماننـد مـارک ، نگـران 

عنوان  بـه تق یس کـارعوض، بر بود؛ اما درداری  ی سرمایهریگ شکلۀ جینت درتیریرا  و تغییرا ، 
(. بـا وجـود ت ـاو  در 25-۹7، ۱3۹7هیت کایدی تغییرا  اجتماعی تمرکز کرد )بشیریه، ما
ی و جوامی و انقلان صـنعتی، ه ـته و نقنـۀ اصـای منالعـۀ همـۀ دار هیسرمادربارۀ  ها دگا ید
گونـه کـه  همـانی تـاریخی، شناسـ جامعهی و شناس جامعه، رابت بود. نقنۀ مشتر  گیاران انیبن

های عاّی جامعه اسـت. حـال ایـن پرسـش  ها و شناسایی سازوکار یچیدگیخواهیس دید، در  پ
. ردیـگ یمـی تـاریخی، چگونـه شـکل شناس جامعهی به شناس جامعهکه این تنور از  دین یمپیش 

ها و عال تغییرا   کند که ناتوانی در شناسایی و یافتن ریشه این نظر را منرح می لیچرلدملاکمرن
شـناختی بـرای در  معنـا و اهمیـت  هـای جامعه شناسی، تلا  همحور جامع عنوان بهاجتماعی 

ــد )لاکمــان دگرگــونی اجتمــاعی را بابــل می ــی(. ۱3-۱5، 20۱3، 1کن ــری درواق ، تــلا  نظ
همـۀ جوامـی و تبـدیل   بـهدر راسـتای تعمـیس  ها هیـنظری و کوشش برای گ تراندن شناس جامعه

ی ها د یـاا  اجتماعی با اسـت اد  از و سعی در توضیا تغییر« (3)تخت پرکروست »به  ها هینظر
ی در شـناخت جوامـی دچـار بحـران شـود شناس جامعهی، باعث شد که خیتارریغگرایانه و  جزم

 یشناسـ از جامعه یا شـاخهی تـاریخی درواقـی، شناسـ جامعه(. 353-354، ۱3۹۹)کاظمی، 
ا در ب ـتر نن رتمرکـز دارد و  تـاکنون گیشـته ازجوامـی و تکامـل توسـعه  یاست که بر چگونگ

ی تاریخی در تلا  است تا به این پرسش پاسـخ شناس . جامعهکند یمتحولا  تاریخی بررسی 
؛ ه ــتند د یـچیپ ینـدهاایفر ۀجـینت ،اقـیروسـاد  در جامعــه د یکـه چگونـه سـاختارها دهـد

 .ردجنگ تمرکز داپدیدۀ  ، و همچنین،ها ینابرابر ،یتیجن  های بر تعصب سبب همین به

                                                             

1. Lachmann 
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را در بـول  ها هیـنظرتـا  دهد یمشناسان اجاز   و عناصر تاریخی به جامعه است اد  از مواد
، شـود یمـی که منجر به تغییرا  اجتمـاعی ریپی سیتعموجوی الگوهای  زمان و مکان در ج ت

سی، همچنـان حـول محـور تغییـرا  اجتمـاعی شنا جامعهاین شاخه از  نکهیا با نزمایش کنند.
پردازد که رویـدادهای گیشـته چگونـه سـاختار امـروز را  ز میاین م  اه نیاما به  ،استمتمرکز 

ها و عال این تغییرا  اجتماعی چی ت. پژوهشگران ایـن حـوز ، نگـاهی  اند و ریشه شکل داد 
یی گرا تکامـلنگـا  سـاختاری، ننـان را بـه چـا  ویـل  نیـدارند؛ اما اساختاری به تاریخ جوامی 

ی تـاریخی از شناسـ جامعهدیدگا   اساسا  ( و 200۹، 1)اسکا  و مارشال اندازد ینممارک ی تی 
( 2( در مقابل پیشـرفت تـاریخ مارک ی ـس؛ ۱، نگاهی جدید ارائه دهد: کند یمدو جهت سعی 

ی تـاریخی تـلا  شناسـ جامعهزمین.  ی سنتی موجود در میـان اندیشـمندان مغـرنشناس شرق
ی تـاریخی موجـود را در ها گ  ـت، مرز باریک میان گیشته و حال را مشـاهد  کنـد و کند یم

که هرچه منالعۀ تاریخ به شـکل  ، موردبررسی و واکاوی قرار دهد؛ چنانتر عامو  تر جامیقالبی 
ی در ب تر تاریخ بیشتر شود، هـردو زمینـۀ منالعـاتی را از شناس جامعهو منالعۀ  شناسانه جامعه

ر بایـد صـحت (. همچنین، پژوهشـگ66، ۱۹۸7، 2خناهای نظری و... دور خواهد کرد )کار
بـه منـابی احتمـالی  و همچنـین، اعتبـار اسـناد باتوجه هـا ننو درجۀ کامل بـودن  فیتیلاسناد، 

ی احتمـالی هـا ز یانگاشتبا  یا تحری ی در خود داشـته باشـد،  تواند یمکه  ها نندر  مورداست اد 
ت را اسـ شـد   هیـتهو شـرایک مت ـاوتی کـه تحـت نن  ها نامه تیوصـ، و حتـی ها نننوی ندگان 

 (.25، ۱3۹۹مشخص کند )اسکینر، 

 . نظام اجتماعی و اقتصادی1-2

ی پیچیـد  و ها جامعـهی بدوی بـه ها جامعهعامل تحول و تنور  نیتر مهس توان یمرا  تق یس کار
جدیـد شـد  و ایـن  تق ـیس کـارمتکامل دان ت؛ تغییرا  پیوسته در این جوامی، سـبب ایجـاد 

بـراین، پیـدایش شـهرها و تشـکیل  خـود رسـید؛ افزون بـا انقـلان صـنعتی بـه او  تق یس کار
فزایند  اما نه ـته در انتقـال از دنیـای بـدوی بـه جهـان  تق یس کارۀ همین جینت در ها حکومت

ی ریگ شـکل، سرنغاز اصـای تق یس کار(. درواقی، ۱05-۱07، ۱۹۸4، 3متمدن بود )دورکهایس

                                                             

1. Scott and Marshall 

2. Carr 

3. Durkheim 
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ــا حکومت ــرط لازم  ه ــچیپو ش ــا یدگی ــی، و ه ــاعی، سیاس ــی ی اجتم ــدنفرهنگ ــود و  ها تم ب
 اساسـا  دادنـد.  را تشـکیل می ها تمـدنی و تکامـل ریگ شـکل، خود مؤل ـۀ بنیـادین ها حکومت

ویژ  در عرصۀ کشاورزی در عصر جدید در دنیای غـرن، نتیجـۀ  بهتولیدا  در حجس گ ترد ، 
میـان دنیـای  زیتمـاهای  نقنـه نیتـر مهسم تقیس انقلان صـنعتی اسـت. کشـاورزی، یکـی از 

ر زو  بـهسـبب واب ـتگی  به. کشاورزی پیشاصنعتی کند یمیشاصنعتی و دنیای صنعتی را ایجاد پ
، خرا  تا  ینهای واب ته به زمین و خانوارهابازوی ان ان و حیوان چهارپا، چیزی فراتر از معیشت 

اد اقتصاد بازار قرار گرفته و مـاز در گروکه کشاورزی صنعتی  ؛ درحالیکرد ینم نیتیمپرداختی را 
. کشاورزی معیشتی در دنیـای پیشاصـنعتی، رسد یمفرو   وسیی به صور  بهتولید نن در بازار 

؛ تنها نبـادی روسـتاها و عـادل بـودن حکـام کرد ینمتجار  هس تغییری  گا  به گا حتی با رونق 
، افـزایش خـرا  بـرای خـود حکومـت جـهیدرنتتوان ت عامای برای افزایش محصـولا  و  می

ن ی حکومـت بـود.  ن ی کشـاورز باشـد، بـه بـه ننکهمعنا، افزایش محصول بیش از  این باشد؛ در
ری بـود؛ زیـرا، تجـار  غیربـازاضعیف، خود عامل کشـاورزی معیشـتی و  ونقل حملسامانۀ 

هـس عاـت و هـس  توان ـت یمـگ ترد  و مازاد تولیدی وجود نداشت. نبود ببقۀ شهری متوسک 
عیتی فرادست و فرودست با اختلافـی گ ـترد  قـرار معاول چنین وضعیتی باشد؛ مردم، در وض

ــرون،  ــتند )ک ــت  افزون (.2۱-26، 20۱5داش ــنعتی، ماهی ــراین، در دوران پیشاص ــا نیزمب  ه
؛ نخ ـت اینکـه زمـین داد یمـدو شـکل نشـان   غیرتجاری بود. این غیرتجاری بودن، خود را به

بـه گروهـی از افـراد بـود و انتقـال موهبتی الهی بود که نه متعاق به یک ن ر، باکه متعاق  اساسا  
سـبب واگـیاری نمـادین  بـهمعنای انتقال زندگی بود؛ دوم اینکه در ب ـیاری از منـابق،  زمین به

زمــین وجــود نداشــت؛ پدیــدۀ   ودوفریــخربــه شــاهان، درعمــل، امکــان انتقـال و  هـا نیزم
 نگا  به زمین بود. گونه نیا جیاز نتای یکی دار اقناع

ی گروهـی و قـومی، ها یدلب تگمعنای مدرن نن، باکه در علایق شخصی،  هم هوم کار هس نه ب
وجـود سـبب  باکـه به ،درنمـدمعنا که شخص نه بـرای ک ـب  این د؛ بهش یمو عقاید میهبی خلاصه 

کـرد، کـار  لحاظ اخلاقی، مـیهبی، و اجتمـاعی مقیـد می او را بهکه  با کارفرما، اریع تمامنوعی بیعت 
کـه  کـرد یمـاجتماعی، شرایک و الزاماتی را به این جوامی تحمیـل  ـ اقتصادی نظام درمجموعکرد.  می

بـراین، بـا  بـرد. افزون ی را از بـین میدار هیسرمای ریگ شکل، تجار  و جهیدرنتتولید مازاد و « امکان»
اجتماعی نیـز  ـ ی اقتصادیها نظامی هم انی گریزناپییر در نوع وجود تنوع میان جوامی پیشاصنعتی،

مکـه و  ماننـد ابتـدایی، جوامـیر د(. تجـار  ۹5، ۱3۹۹ها وجود دارد )خاجی،  ین منظر بین نناز ا
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از  یاریکـه در ب ـ گرفت یم دربررا  ها نن ا یو لبن ،چرم، احشام عنر، ، کالاهایی مانندانیشریق انیم
دیگـر بق کالاهـا در منـا نیهم ،های اقتصادی و هم انی نظام دیتول ین ب تینبود مز سبب  به ،موارد
 .(۱07-۱0۸، ۱۹۸7)کرون،  شد یم دیتول زین ،روم یورتامپراه اازجم ،جهان

 . سیاست و حکومت2-2

ها، همان شکل  نن نیتر مهسهایی است که  ی حکومت، نیازمند برنورد  شدن شرطریگ شکل
اجتماعی جوامعی است که قرار است دولتی گ ترد  را تشکیل دهند و قدر   ـ نظام اقتصادی

ی حکومت در منابق ریگ شکلمعنا، امکان  این ۀ حکومت، تحمیل کنند. درواسن بها خود ر
ویژ  پراکندگی  بهسبب و  همین بهی که جمعیتی برای اجتماع ندارند، وجود ندارد. وعا  نن یب

زندگی در جوامی  وکار، دلیل کمبود منابی نبی و ناتوانی در کشت جمعیت در جوامی شرقی به
معنا که یک تمدن  این شی همیشگی میان تمدن و بربریت قرار داشت؛ بهپیشاصنعتی در چرخ

سبب شرایک جبری موجود برای  بهقوم بربر، همان ی ول خورد؛ یمتوسک قومی بربر شک ت 
 رفت یمسازی و حتی استحاله در تمدن پیشین  سوی تمدن کشورداری و تدبیر منزل، به

با وجود نگا  دوگانۀ بربرها به نتیجه گرفت که  هگون نیا توان یم(. 47-50، ۱3۹۸خادون،  )ابن
واسنه اسار  در شهر و تمدن موردتم خر قرار داد   سو، ننان را به یک شهرنشینان متمدن که از

خوردند، پ  از سانه بر شهرنشینان  دیگر، به ررو ، رفا ، و نسایش ننان غبنه می سوی و از
نسایی، سیاست، و  سمت اخلاق، منش، تن هواسنۀ جبر سیاست و حکومت، ب ناخوا  به خوا 

 (.43-45، 20۱5)کرون،  رفتند حکومت ننان می
ی اقتصادی و استقلال فرهنگی و اجتماعی این اجتماعا  از حکومت مرکـزی خودب ندگ

ی و اشاعۀ فرهنگ غالب در بین تودۀ ریگ شکلراستا،  همین ی ننان بود. درها یژگیویکی دیگر از 
مجبـور بـه اسـت اد  از زور  هـا حکومتوار و حتی ناممکنی بود؛ درنتیجه، مردم، کار ب یار دش

 دری اسـتبداد فـردی نیـز ریگ شکلسازی سرزمینی، اقتصادی، و فرهنگی بودند و  برای یکپارچه
همین م  اه بود. در بررسی دیدگا  دیگـری کـه بـه م ـ اۀ اسـتبداد در شـرق وجـود دارد،  وگر

ی خودکامـۀ شـرقی در نسـیا هـا دولتتبداد را ناشـی از وجـود ی از اندیشمندان، وجود اسا عد 
ی ه تند که با اسـت اد  از عناصـر ا د یپد. افرادی مانند همایون کاتوزیان، مدعی چنین دانند یم

مارک  سعی در شناخت ماهیت دولت و جامعه در ایران « شیوۀ تولید نسیایی»استبداد شرقی و 
، سـعی شـد اما کرون با نگاهی انتقادی به بینش یاد ؛(335، ۱3۹۹پیشامدرن دارند )کاظمی، 
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، درعمـل، «مناق بـودن»ماهیت  باوجوددولت پیشامدرن )شرقی(  اساسا  رابت کند که  کند یم
ای  گونـه  به توان ـتند یمـ نـدر  بهاز ایجاد یکپارچگی در سرزمین و جامعۀ خود ناتوان بودند و 

ر کنند. نکتۀ جالب این است که در دوران او  جانبه، تودۀ مردم تحت حاکمیت خود را مها همه
ی مناقه از نیمۀ قرن ه دهس تا قرن هجدهس میلادی، پادشاهان، دارای قـدر  ب ـیار ها دولت

درحالی بود که قدر   نیا یول ؛ی پیشاصنعتی بودندها تمدنبیشتری ن بت به همتایان خود در 
ی پیشاصنعتی، ب یار محدود بود و فاقد ها حکومتکارکرد  اصولا  ، نهادی و سازمانی بود. ها نن

ی حاضر در جوامی ها دولتسبب،  همین ی بر زندگی مردم بودند؛ بهرگیاریتیرقدر  فائقه برای 
(. در مقابـل وظی ـۀ 6، ۱402نامیـد )میرکیـایی، « ی شـکنند ها دولت» توان یمپیشاصنعتی را 

« ی خودسـامانهـا گرو »ن ، وظی ۀ حداکثری جامعه و مـردم، در قالـب همـیها دولتحداقای 
. ناتوانی حکومت مرکزی در ایجـاد امنیـت و خنـرا  موجـود در دنیـای سـنتی ردیگ یمشکل 

، همگی در توسل مردم بـه ایـن ها حکومتی ریناپی ینیب شیپپیشامدرن و پیشاصنعتی و ماهیت 
 (.62-64، 20۱5بود )کرون،  رگیاریتیرها و سعی در ایجاد خودک ایی  گرو 

نقنـۀ رقـل حکومـت، دارای  عنوان بـهنتیجه گرفت که پادشا   گونه نیا توان یم، اینوجود با
بود. عدالت حاکس، عامـل افـزایش رزق و بـددینی و ظاـس او، « فر  ایزدی»یا « ستودگی»نوعی 

جـوامعی، عـامای  نیچنـ ی ها حکومتمعنا که عنصر پادشا  در  این عامل خشک الی است؛ به
خناجا مکـه  دسـت اوسـت؛ چنان ر  رعیـت، تحـت حکـس او و بهسالار است که دنیا و نخ یکه
-۱3، ۱3۹3الماـک بوسـی،  )نظام دان ـت یمرا عامل نبادی  ر یس کین، پادشا  الملکمتظرم

 بود. رگیاریتیری شرقی ب یار ها حکومتپادشا  در « عماکرد»معنا بود که  نن ( و این به۱2
، ماـک زیـچ همـهگرایانه داشت و  خبهی و نخصوص مهینسپهر سیاست در این جوامی، وضعیتی 

ناپـییر را دراختیـار  مالکیـت زوال« حـق»معنـا،  این شخصی شا  بود. موروری بودن پادشاهی نیـز در
 یعنـی دهد؛ یمنیز در اینجا خود را نشان  رود یم، استبدادی که از نن سخن واقیرد؛ داد یمحاکس قرار 

به اوست و چیزی که متعاـق بـه رعیـت اوسـت، قائـل متعاق  واقعا  که حاکس، ت اوتی میان ننچه  ییجا
نتیجه گرفت کـه ت ـاوتی میـان سـاحت شخصـی و عمـومی پادشـا  وجـود  توان یم گونه نیانی ت؛ 

 (.70، 20۱5)کرون،  دادند یمها، ماهیت یک انی را تشکیل  نداشت و این
یخ وجـود جوامـی، در سرتاسـر تـار گونـه نیای ها ل هؤمترین  یکی از مهس عنوان هجنگ، ب

ی در ا شـرانهیپبـود  و  انـهرفناوداشته و از عوامل مهس تغییرا  اجتماعی، سیاسـی، اقتصـادی و 
سال پیش بود  اسـت )دایمونـد،  5000ی تاریخ از ها یوباند یپ تدر  ها تمدنراستای حرکت 
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تـرین منبـی درنمـد  ، بـه مهس«غنیمـت»رـرو  اصـای و  به، «سرزمین»(. تبدیل 303، ۱3۹۹
 (.73-75، 20۱5در جهان پیشاصنعتی، از نتایج پدیدۀ جنگ بود  است )کرون، ها  دولت

ی در سیاسـت ایـن جوامـی، م ـ اۀ بررسـ م ـائل قابـل نیتر مهسو  نیتر یجنجالیکی از 
، مشـروعیتی دیگو یمگونه که ماک  وبر   است. در جوامی پیشامدرن، همان« بحران جانشینی»

(. در نگـا  نخ ـت، 364، ۱3۸4د )وبـر، ریـگ یمـل بر م هوم قدر  سنتی شـک سنتی و مبتنی
نیـد، امـا بـه دلایـل مختا ـی ایـن  شـمار می سنت جانشینی فرزند ارشد پ ر، سنت متداولی به

یـک خـود را سـزاوار جایگـا  هر. مـدعیان جانشـینی کـه شد یمهموار  دچار اختلال  سازوکار
ی جدال بـر سـر جانشـینی بودنـد. ترین افراد برا ، پ  از مرگ حاکس، نماد دان تند یمپادشاهی 

، ایـن خـود کـرد یمـی متنـوعی ک ـب ها ه ـتهبراین، اگر پادشا ، مشروعیت خود را از  افزون
، ۱3۹6دامـن بزنـد )م ـامی،  نن از بر بحران جانشـینی و جـدال و مناقشـا  پـ  توان ت یم

ه بود  و تنها سالار اما ضعیف و چندپارچ ساختار قدر  در دوران پیشامدرن، یکه اساسا  (؛ ۱۹۸
سختی تا محدودۀ پایتخـت نن  شبحی از دولت مقتدر وجود داشت که چیرگی و استیلای نن، به

رو، ساختار قدر  و ن وذی سـنحی و متزلـزل داشـت و دارای نظـس و نظـارتی  رسید؛ ازاین می
 (.۹، ۱402، وظایف حداقای بود )میرکیایی، جهیدرنتشکنند  و 

 . فرهنگ3-2

یک اصنلاح ب یار بزرگ و فراگیر با معانی و نمودهای ب ـیار زیـاد دان ـت.  فرهنگ را توان یم
ــه ــی، ا مجموع ــتقر در جوام ــای م  ــادا ، نهاده ــاعی، اعتق ــای اجتم ــا، هنجاره ی از رفتاره

(. بـا ۱، ۱۹20، 1توان در قالب فرهنگ معنا کرد )تیاـور ، قوانین و عادا  افراد را میورسوم ندان
، فرهنگ، نقنۀ تمـایز ان ـان و حیـوان و درواقیگ ت،  توان یم« یجوامی بشر»به عبار    توجه

را کـه نـوعی اشـترا  بـا حیـوان  ننچهۀ فرهنگ، واسن بهویژۀ نوع ان ان است. ان ان  بوم  تیز
)کـرون،  کنـد یمـی مختا ی اسـت، جبـران ها یینارساو دارای  نامند یم« غریز »است و نن را 

20۱5 ،۹5-۹4.) 
دارد؛ بـرای  نن از یز فرهنگ، تمایزهای بنیـادینی بـا شـکل مـدرن و پـ در جوامی پیشاصنعتی ن

شاگردی  ـ دویژ  در جوامی پ اصنعتی غربی، از وضـعیت استا  بهزیادی و  حد نمونه، امروز  نموز ، تا
ی و یکپارچـه رفتـه ا کتابخانـهی نزمایشگاهی و منـابی ها رینونوسوی  مرادی خار  شد  و به ـ دو مری

                                                             

1. Tylore 
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نام  مثابه یـک نظـام(، در جوامـی پیشاصـنعتی، نظـامی بـه با شکل نموزشی مدرن )به است. در تضاد
 هـا مهار نموز  و سواد، ببقاتی و غیرهمگانی بود و بیشـتر  اصولا  وجود نداشت؛ « نظام نموزشی»

 (.۹5-۹6، 20۱5)کرون،  شد یمدر خانواد  نموز  داد  

 . جامعه و فرد4-2

( در گـرو ، ها ان ـان)افـراد  باکـه شـد؛ ینمـعنوان فـرد شـناخته  به تا  یماهدر جوامی پیشاصنعتی، فرد 
، سبب کارکرد اقتصادی ضـعیف به مدرنپیشا ۀجامعشدند.  خانواد ، بای ه، یا قبیاۀ خود شناسایی می

 ؛داشـتند یمشـابهی شـزار  ح، «یگرید» و« خود»در مورد بود و مردم ی ببقات زیتما بدون یانردو
 تیـهو یخـود را دارا ،مدرنپیشـا ۀمعـجا وجود نداشت. افـراد در «یفرد تیوه» معنا اساسا   نیا در
)وب ـایت  شـد یمـ فیتعر یاساسا  گروه ها تیهو ،که گ ته شد گونه  باکه همان دان تند، ینم یفرد

شـمار  با جماعت، نـوعی ارز  به« یرنگ هس»براین، هماهنگی و  افزون .(20۱۸، 1مقالا  انگا تان
ی در عرصۀ سیاسی نیز ترکیب شـد  و افـراد را از خردسـالی، محکـوم کار محافظهنمد که با نوعی  می

، یـک هویـت مشـتر  میـان او و نقشـش شـکل عمـلبه نموختن نقش خود کرد  و تا بزرگ ـالی در
ی کنندگان رفصـمنیـروی کـار و درنمـد بودنـد، نـه  نیتـیمکودکـان در نن زمـان، منبـی »رفـت. گ یم

 (.۱30-۱36، 20۱5هس شا  بود )کرون،  سرا حرمتی در مبنا، شا  ح این ؛ بر«نهیپرهز
معنای  در این جوامی، ارتبابی میان ابزار تولید و کـارگران و حتـی صـاحبان ایـن ابـزار بـه

بـه م هـوم و ماهیـت مـدرن نن « کـارگر»امروزی نن، وجود نداشت؛ در نتیجۀ نبود تولید انبو ، 
واسـنۀ  مالکـان نیـز به خودسامان بود  و بزرگ، خودک ا و دار نیزممالکان  وجود نداشت و خرد 

یی زمـین میـان جا جابـهداری یا مصادرۀ اموال و املا  توسـک حـاکس و درنتیجـه،  سنت اقناع
کننـدگی  نتیجۀ مننقـی ایـن م ـ اه، تعیین بودند؛حاکس و مالک، بیشتر واب ته به هی ت حاکمه 

-۱۱۹، 20۱5بازار است )کـرون،  ـ ن بت به مالک حاکس  ـ تر ب تگی مالک تر و مح وس پررنگ
ی هـا تلا نتیجـۀ روابـک و  ننکـه(. ررو  نیز با توجه به ماهیـت مـوروری خـود، بـیش از ۱۱۸

میـان،  این اقتصادی باشد، واب ته به روابک سیاسی و نزدیکی شخصی به جایگا  قدر  بود و در
ه در تـلا  بـرای وجود نداشت؛ تاجرانی هس کـ« (4)رمعروفیغرروتمند »امکان تشکیل پدیدۀ 

سـبب نمـودار  تاحدی به ک ب ررو  مبـادر  کـرد  و به تند توان یمک ب ررو  بودند، تنها 
ی پرشـمار، موردغضـب ها بهانـههای دیگر اجتماع، به  بودن ساحت سیاست در مقابل ساحت

                                                             

1. UK essays 
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 .شد یمو رروتشان مصادر   قرار گرفتهحاکس 
 رأسی و نیـز حضـور حـاکس در مراتب سا اهجوامی پیشاصنعتی با دارابودن ماهیت سراسر 

تنها در  کردنـد. ایـن تمـایز نـه ب، تمایزی بنیادین میان عوام و خواص ایجـاد میمرات سا اهاین 
براین، نظس اجتمـاعی  شد و افزون شخص حاکس باکه در کارگزاران دیگر حکومتی نیز پدیدار می

پیرو  ـ فت و درنتیجه، دوگانـۀ حامیگر خود می ی بها اهیقب ـ این ویژگی، شکای خانوادگی واسنه به
ــان  ــرا نمای ــرد یم ــراروی ک ــس ف ــن نظ ــیتق؛ ای ــادی در دوران  ی مبتنیبند س  ــک اقتص ــر رواب ب

یی بـرای ان ـان و معنا یبی و تیهو یبمعنای  به مراتب ه اسای بود. خرو  از این دار هیپ اسرما
ی در مراتب سا ـاهن محرومیت او از حقوق ببیعی و الهی بـود. دورنمـای برج ـتۀ وجـود چنـی

 بود  است.« رمن جسیغ»جوامی پیشاصنعتی، جاوگیری از فروپاشی این کل 

 . دین5-2

یی که شکای الهیاتی دارنـد، دیـن را در ها ننویژ    به، شود یمهایی که امروز  از دین ارائه  تعریف
، 1)هـاور  شـود یممعنا، دین با اعتقاد یک ان شمرد   این . درکنند یمقالب اعتقادی نن تعریف 

و  ل،از باورهـا، اعمـا یا مجموعهرا  نید توان یم. اما در تعری ی ساد  و مشخص (۱۸7، ۱۹03
 یماننـد خـدا کنند ، کنترل یروین کیش ستباور و پر که اغاب به  تناد افتهی سازمان یها نظام

 ،ینگـفره یباورها دربردارندۀ اغاب ،نید .شود یمربوط م گرید یعیفرابب یموجود ای یشخص
 یاعضـا یاسـت کـه بـرا یاتیاخلاق و یوح یا ها ییشگویپ از برنمد نص مشخص  ،ینیب جهان
، لاعمـا از ی یبرا به  مؤمنان تواند یاست و می معنو و هویتی معنای اردا ص وخا به نن، مؤمن

 واجـب کنـد هـا ننترغیـب یـا انجـام نن را بـه  ...، ومراقبـه ها، مناسـک، دعـا، موعظه ازجماه
بخشی از فرهنگ دان ت؛ فرهنگ کـه  توان یمبراساس این تعریف، دین را  (.2022 ،2چ)استیبی

بـود. « سیاسی حیا  ان ـان ـ در راستای ترسیس نقشۀ اجتماعی»بخش مهمی از نن ابداع بشر و 
واسـنه و بـا اسـت اد  از سـاختارهای  اجتماعی خـود را به ـ ان ان، جوامی و ساختارهای سیاسی

اما جاری در زبان و رفتار و معانی بیناذهنی افراد، ازجماه دین و م اک،  د مشاه رقابلیغذهنی 
شکل داد  است؛ دین نیز در کنار دیگر ساختارهای ذهنی بشـر، سـرانجام بـه فرهنـگ نمـادینی 

که عامل زبان، خودنگاهی، و سامان اجتماعی است. اسنورۀ دین در تلا  برای  شود یمتبدیل 
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دیـن را  تـوان یمبخشد؛  مننق فرایند سپهر قدر ، مننق و معنا می معنابخشی خود، به ذا  بی
و شـکای از زنـدگی اجتمـاعی را تجـویز « نـدیرو یمی دان ت که نظاما  بر روی نن ا عهرمز»
 (.۱47-۱53، 20۱5)کرون،  کنند یم

 . مختصات دولت و جامعه در ایران پیشاصنعتی3

اصنعتی در بخـش پیشـین، در ایـن بخـش، های پیش پ  از ارائه و تبیین چارچون نظری دولت
 ها و عناصری از ایران پیشاصنعتی، بررسی و واکاوی شود. تلا  شد  است مؤل ه

 . کشاورزی در ایران1-3

اصل متمایزکنندۀ جهان پیشاصـنعتی، م ـ اۀ  نیتر مهسگونه که در بخش پیشین گ ته شد،   انمه
ت. کشاورزی در ایـران پیشاصـنعتی نیـز شکل کشاورزی در این جوامی اس ژ یو بهتق یس کار و 

. کشـاورزی در بـرد یمسر  وضعیتی مشابه جوامی همگون دیگر داشت و در وضعیت معیشتی به
ی قـو  نور جمـیایران در بول تاریخ و حتی پیش از کوچ نریاییان به فلا  ایران، وسیاۀ اصای 

کـوچ نریاییـان نیـز یـافتن کـه دلیـل  و فعالیت بنیادین مردمان این سرزمین بود  است؛ همچنان
دهندۀ وجـود زی ـت  ی، نشـانشناسـ باستانبود  است. اکتشـافا   تر مناسبی زراعی ها نیزم

های سیاک، دهاران، و شو ( برپایۀ زندگی دهقـانی و  جمعی در فلا  داخای ایران )مانند تپه
اری و شکار د ؛ حتی انتقال از معیشت برپایۀ رمه(60، ۱۹34، 1)هرتزفیاد کشاورزی بود  است

ای  گونـه سوی یکجانشینی و ایجاد تمدن بود  اسـت. به ی حرکت بهنوع بهبه کشاورزی و کشت، 
 ی دهقانی معیشت و اقتصاد در جامعه اشار  شد  است.ها هیپاکه در متون زرتشتی نیز به 

بر فرو  محصـولا  کشـاورزی و انباشـت سـرمایۀ حاصـل از نن  اما این اقتصاد، مبتنی
معیشت خانواد  و پرداخت خرا  بود  اسـت.  نیتیمباکه هدف از کشت محصول،  نبود  است،

جمعیـت، عـامای بـرای پراکنـدگی جمعیـت در  بـودن کسبراین، گ ـتردگی سـرزمینی و  افزون
  در منابق گوناگون بود  اسـت و تنهـا دوفرویخری بازارهای ریگ شکلسرزمین و نبود امکان 

. همچنین، با حضـور ترکـان در اند بود مرکزی برخوردار  شهرهای بزرگ و پایتخت از بازارهای
منصـبان  ۀ رسـس اقنـاع، دراختیـار صاحبواسـن بهی حاصـاخیز نیـز ها نیزمایران، ب یاری از 

ی کشـاورزی هـا نیزم(. درواقـی، ۱35، ۱3۹4است )لمبتـون،  گرفته یمدیوانی و لشکری قرار 
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دهی،  باشـد، نـوعی منبـی بـا  هـا کومتحبیش از ننکه منبعی برای ک ب درنمد مالیاتی برای 
امیـر اس ه ـالار »:  دینو یم جنینیگونه که  ننبه لشکریان، و ح ظ قدر  بود  است؛  ژ یو به

، گردانـد یمنن سوابق را بالواحق مش وع و مقرون  ...الاه تییید  اس هبد مازندران ادام نیالد سرا 
هـزار دینـار نی ـابوری منشـور و مشـروح  و به مازندران اقناعی به مباـک سـی ...پوشید  نی ت

 مالکـان خرد ی شـرقی، تعـداد ها تمدن(. همچنین، در ۸۱، ۱32۹)اتابک جوینی، « ...نوشتند
مالکـان  نلاحصـا بهمالکـان،  و حتی ب یاری از بزرگ اند بود مالکان ب یار زیاد  ن بت به بزرگ

سبب، برخلاف نظـر  همین ؛ بهندکرد یمهای خود زندگی  غایب بودند و در شهرها دور از دارایی
ی ف ودالی س اروپـایی در ایـران وجـود نداشـته ریگ شکلامکان  اساسا  مارک ی ت،  نگاران خیتار

منبـی  نیتر یاصاگونه که گ ته شد، کشاورزی،  ل، همانحا نیباا. (52-53، ۱۹۹3)ولی،  است
گرفتن   وال حاکمان و خشسونمد و انقلان در اح درنمد ایرانیان بود  و عوامای مانند سختی رفت

کـرد  اسـت.  ویژ  تجـار، تجـار  را نیـز ب ـیار محـدود و دشـوار می و ح اد  بـر افـراد، بـه
ستانی درعمل، منبی  براین، باوجود پررنگ بودن م  اۀ خرا  در دنیای پیشاصنعتی، خرا  افزون

نمــد محـل در نیتـر مهس، «غـار  و غنیمــت»نبـود ، باکـه  هــا حکومتدرنمـد بزرگـی بـرای 
 ی سنتی بود  است.ها یورتامپرا

 . سیاست و حکومت در ایران2-3

« عصـبیت»ۀ نن بـه م هـوم دهند لیتشـکلحاظ عناصـر  دولت پیشاصنعتی در نگـا  کـرون، بـه
خاـدون در وهاـۀ نخ ـت، براسـاس  . عصبیت در نگا  ابنشود یمخادون نزدیک  موردنظر ابن

تنها در محـدودۀ خـانواد ، باکـه در  ی نـهخـون . ایـن هسردیگ یمخونی شکل  خویشاوندی و هس
ی حکومـت ریگ شکل. نقنۀ نهایی این م هوم، شود یممتباور  تر قیعمشکای  بای ه و قبیاه نیز به

در گــرو م هــوم عصــبیت اســت.  هــا حکومت فــرودوفرازاســاس،  و کشــورداری اســت. براین
عصبیت است و کـارگزار همان « خداوندان»عهدۀ  براین، ریاست این عصبیتا نخ تین، به افزون

با اتکا به توانمندی یک شخص برج ته در میـان خـود و  ها تیعصب؛ شود یمخارجی سرکون 
و  دندرنو یدرمرا  ها حکومتی ائتلاف ایای، شهرها و نوع  به دادن  شکلبا حضور زیر بیرق او و 

این فراینـد، (؛ 242-253، ۱3۹۸خادون،  )ابن شوند یم تبدیل ها ننخود سرانجام، به یکی از 
ها در ایران، حتی پیش از هجوم اعران تا اوایـل پهاـوی بـود  اسـت.  حکومت فرودوفرازتاریخ 
یکجانشینی، تقابای بنیادین در تاریخ پیشامدرن اسـت کـه حرکـت تـاریخ در  ـ ینینش کوچتقابل 



 پژوهشنامه علوم سیاسی              

 
 کرون ایشیپاتر  یمنظومه فکر  در رانیدر ا صنعتیشایپ و جامعۀ دولت یهایژگیو  محمدمتین سلمانی و همکار/ 149

 121-162، صص 71، پیاپی 3شماره ، 18دوره ، 1402تابستان 

 ی و تبیـین اسـتبررسـ قابلبا منالعـۀ همـین تقابـل،  ها حکومتگیری و انحلال  ایران و شکل
 (.362-363، ۱40۱کاظمی، )

ــدر »، «خودکــامگی»، «زور» ــدگی ق ــدر ، «پراکن ــۀ ق ــد  و چندگان ، و ســاختار پیچی
ۀ قدر  در ایران پیشامدرن ه تند. این ساختار پیچیـد  کـه متشـکل از دهند یلتشکی ها ل هؤم

از  ری، و نظام دینی و م اکی بود، نوعی ساخت پویاسالا وانیددربار، قشون و ساختار نظامی، 
(. هریک از ایـن سـاختارهای مجـزا ولـی 74-7۹، ۱3۹۱درستی، ) کرد یمحکومت را نمایان 

ویژ  خواجگان و  حال، قشون و دربار، به این تنید ، دارای منابعی برای اعمال ن وذ بودند؛ با درهس
رۀ ها، ازجماـه دو که خواجگان در برخی دور  سرایان از ن وذ بیشتری برخوردار بودند؛ چنان حرم

زدنـد و نشـان شـا  را دراختیـار داشـتند )بباببـایی،  نام شا  فرمان می زوال دودمان ص ویه، به
ســالاران در تــاریخ ایــران  ( و در بــرف دیگــر مــاجرا، بــاوجود اهمیــت دیوان3۱-30، ۱3۹2

زمین، این قشر همـوار  در بـیس و  پیشامدرن و توانایی ننان برای ایجاد امکان تداوم فرهنگی ایران
حاکمان  توانگری ،انینظام ریشمش ،انرسالا وانید، انیم نیا درید برای جان و مال خود بودند. ام

 .ندداشتن رایدراخت یان داشتند( راسرا مرح ننچه) به شا  یکیو نزد ی،محا
 یهـا نگا  وجـودکـه  الماـک مشـهود اسـت؛ چنان این شرایک در حادرۀ ترور خواجه نظام

 تَرکـان هـا، ینیبـدب نیـا ه ـتۀ اصـایاو شد  بود و  شا  به ینیبدب سبب ،به خواجه ح دورزانه
و مخـدومان  یایمخال ـان اسـماع انیـم خواجـه در»کـه  شا  بـود؛ ننچنـانکر ما هم ،خاتون

ترکـان را  یرگـیچ ۀ  در دورروزا مونینـام چنـان گرفتـار نمـد  بـود کـه عاقبـت خود تیعنا یب
ــه ــتی یدرم یخوب ب ــا ...«اف ــار دیوان (.۱34 ،۱3۹۹ ،یی)ببابب ــل  در کن ــی قت ــالاران، حت س

دسـت حامیـانش و  کـه نادرشـا  به سـابقه نبـود  اسـت؛ چنان گیاران هس در تاریخ ایران بی بنیان
را نیـز از نتـایج ایـن « بحـران جانشـینی»توان  قتل رسید. می دست سربازانش به نقامحمدخان به

ها در ایـران پیشـامدرن  حکومت شمار نورد؛ بحران جانشینی، بحران دائمی وار به ساختار کلاف
وحمادمو  وحماند، برک رلق، سنجربود  است. در ذکر جاوس جانشینان ماکشا  نمد  است که 

های سختی در خراسان، اص هان، سی تان، و ماک عـراق بـرای جانشـینی داشـتند  ، جنگیوم
ــۀ ترین نم تــوان نزدیــک میرزا را می (. بحــران جانشــینی عبــاس44-45، ۱332)نیشــابوری،  ون

هــای پرشــمار ناشــی از م ــ اۀ  شــا ، از درون بحران شــمار نورد. پــدر او، فتحعای تــاریخی به
عنوان فرزنـد چهـارم او، توسـک خـود نقامحمـدخان،  میرزا هـس بـه جانشینی سربرنورد و عباس

بینـی  شا  برگزید  شد  بود. دلیل این سیاست نقامحمدخان، پیش ال اننۀ فتحعای عنوان نایب به



 پژوهشنامه علوم سیاسی    

 

 کرون ایشیپاتر  یدر منظومه فکر  رانیدر ا صنعتیشایپ و جامعۀ دولت یهایژگیو  محمدمتین سلمانی و همکار/ 150

 121-162، صص 71اپی ، پی3شماره ، 18دوره ، 1402 تابستان

میرزا خـود از پـدری قواناـو  های قواناو و دولّو بود. عباس   بر سر جانشینی میان بای هاختلافا
ها بر سـر جانشـینی  توان ت دلیای برای کاهش تنش شا ( و مادری دولو بود و این می )فتحعای

 (.۹0، ۱3۸۹قیداری،  باشد )قدیمی

 . دین در ایران3-3

ینی بـود  و در بـول تـاریخ، مردمـان ایـن سـرزمین، مناسبا  ایرانیان، پیش و پ  از ورود اسلام، د
ی نـوعی نگـا  ریگ شـکلاساس، ایرانیان، عامل  . برایناند بود و پرورندۀ دین در دامان خود نیز  دار نید

تنها بـر دیـن و نیـین، باکـه بـر  ۀ الهیا  ننان بود؛ این الهیا ، نـهدهند لیتشکشدند که  خاص به دین 
در پادشاهی باستانی ایران، باکـه پـ  از ورود اسـلام  تنها نهبراین،  بود. افزون گیارریتیر فا  ۀ ننان نیز 

ی بـه فرزنـد ا نامهدر  الدش رمبربورنای که  گونه ؛ بهشدند یمنیز، حکومت و دین همرا  با یکدیگر دید  
یکدیگر و دین را اساس حکومت، و حکومت را نگهبـان دیـن « قرین»خویش شاپور، دین و دولت را 

، در نامۀ خود به گشن ـب، بـر رعایـت حـال تنکر( یا اینکه 242-243، ۱365)م عودی،  داند یم
و شـبهتی نی ـت کـه در روزگـار ... »: دانـد دین و عالس نن توصیه کرد  و پیامد نن را قوام پادشاهی می

ایشـان،  نایـدر ماول، با کمال معرفت ان ان به عاس دین و ربا  یقین، مردم را، به حوادری که واقی شد 
تنها  ؛ ایـن نامـه نـه«ی حاجتمندی بود، و دین را تا رأی بیان نکند، قوامی نباشـدرأ صاحببه پادشاهی 

ۀ در رسـال کـه اسـت؛ چنانه در نرـار تمـدن اسـلامی نیـز ارـرا  فراوانـی داشـته کـدر زمانۀ خود، با
« الهنـد مال»، نی ووکا« الامس تجـارن»، وکاوندی« التنبیه و الاشـراف»و رسالۀ « المیهب مرو »

اشانی به نن اشـار  شـد  و کالدین  شم « التواریخ زبدة»الباخی، و  ابن« فارسنامۀ»ابوریحان بیرونی، 
 اند برداشـتهای از نن  همگی در ارشاد حاکمان بـه نگهداشـت حرمـت دیـن و بـرادری ایـن دو، گرتـه

ماننـد  نت بـرای ایرانیـان، سان ـ پادشاهی و سانان ـ  درنتیجـه، پادشا  (.7-۱۱؛ 57، ۱354)مینوی، 
دیـن، بنیـاد اسـت و شـاهی، : »ی الهی داشته استا جنبههای اسنورۀ دین، مقدس و  بخشی از ریزوم

 (.67، ۱34۸)عباس، « ...ستون
در  کاـالم نظامهویداسـت. خواجـه  کاملا  تداوم این فرهنگ باستانی در ایران پ  از اسلام نیز 

مانند دولـت  دست پادشا  و بای تگی همنشینی پادشا  و عالس،  مهندی گرامیداشت دین و عالس دین به
ی هـا فرمانو فـرایض و سـنت و  کردن  پژوهشبر پادشا  واجب است در کار دین »:  دینو یمو دین 

 المـال تیبو کار ب تن و عامای دین را حرمت داشتن و ک ـاف ایشـان از  دنرنو  یجا بهخدای تعالی، 
ین چیزی که پادشا  را باید، دین درست است؛ زیرا که پادشـاهی و دیـن، نیکوتر»و « ...دید نوردن وپ



 پژوهشنامه علوم سیاسی              

 
 کرون ایشیپاتر  یمنظومه فکر  در رانیدر ا صنعتیشایپ و جامعۀ دولت یهایژگیو  محمدمتین سلمانی و همکار/ 151

 121-162، صص 71، پیاپی 3شماره ، 18دوره ، 1402تابستان 

 (.6۹-70، ۱3۹3، الماک نظام)خواجه « همچون دو برادرند
ی ایرانیان، ننان در درازنای تاریخ، ادیان پرشـمار دار نیدباوجود  رسد یمنظر  ، بهحال نیباا

، داشـت یمـحکومت در حـق ننـان روا  و به فراخور حال و ننچه دین و اند رفتهیپیو گوناگونی را 
رسـد بـا حضـور صـ ویان، نقـش دیـن،  نظر می . بهکردند یمدینی را پییرفته و دیگری را تک یر 

ــه تر نــگررپ ــا  و شــاید دیگرگــون از پــیش از نن، رویکــردی ابــزاری ب خود گرفــت. صــ ویان ب
ردنـد و نـه در کنـار تـار  قـدر  نزدیـک ک دینی را به  کاملا  ی صوفیانه، ساختاری ها هیما ونرد

دیـن و دولـت  شـدن یکـابزاری در دست او قرار دادند. سرانجام این عمل، ی مانند حاکس، باکه 
شد  در نن دیـد  شـد؛  برادر، باکه درون و م تحیل عنوان بهدین، نه در کنار دولت  که ییجابود؛ 
، همه نیباا(. ۹۸-۹۹، ۱3۹۱مخال ی دینی تاقی شد )درستی،  مانند بهسیاسی  درهماو که چنان

همب تگی ماـی و جغرافیـایی ایرانیـان در برابـر  یکی از عوامل عنوان بهتشیی در دولت ص ویه، 
 عثمانی در غرن و ازبکان در شرق، نقش مهمی داشت.

توان نتیجه گرفت که ه تی تضاد میان دولت و جامعه در ایران دورۀ  با این توضیحا ، می
، و ناتوانی ن ـبی بودن یحداقاجوامی پیشاصنعتی و شکنندگی،  ها یا شرایک میانه، نتیجۀ ویژگی

 های این جوامی بود  است. حکومت

 . تبلور تضاد دولت و جامعه در ایران پیشاصنعتی4

ای بودنـد کـه مقدمـۀ نن،  اشار  شد، جوامـی پیشـامدرن دارای سـاختار شـکنند  شتریپگونه که   همان
ی موجود بود که خـود، ناشـی از کمبـود سـرمایه و ابتـدایی بر نیروها و نظار بخشی  ناتوانی در نظس

بودنـد   ی شـکنند ها دولتو خبررسانی بود. جوامی پیشاصنعتی، چنان دچار  ونقل حملبودن وسایل 
مت او  داشته باشـند؛ مـردم یکـی  کاملا  ، دو وضعیت ساعته چندای  که ممکن بود دو شهر در فاصاه

 دور، مجبـور بـه هـا نن فاسدشـدندلیل فراوانـی گنـدم و  ی بـهدلیل قحنی درحال مرگ و در دیگـر به
 خان نیح ــبــه میــرزا  شــا  نیناصرالدهــا را در نامــۀ  ینگران دلباشــند. نمونــۀ ایــن  ها گنــدم خــتنیر

 تـوان یمـعنوان ولیعهدنشـین سـاننت قاجـار،  در نذربایجـان، بـه شا  معب ادسپه الار، دربارۀ فتنۀ 
بـر یکپـارچگی  هـا حکومت(. این درحالی است کـه سـانۀ ۱2-۱4، ۱355مشاهد  کرد )ص ایی، 

، وضـعیتی دهـد یمـۀ چارچوبی کـه کـرون از ایـن جوامـی ارائـه واسن بهی پیشین، ها دور قامرو در 
ۀ تـلا  جامعـۀ ایـران دهند نشـانتر داشته است. همین مقدمه برای ورود به بحـث،  شکنند  مراتب به

میان خود و دولت است. درواقی، جامعه بـا نگـاهی از  ریزی نوعی تعادل قدر  پیشاصنعتی برای پی
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ناتوانی و وجود شرایک امتناع برای صدور و اجرای اقتدار مناق توسک دولت، دسـت بـه بـازی تـوازن 
و دارای حکـومتی مقتـدر و « سـاخت تک»اسـاس، جامعـۀ ایرانـی، نـه یـک جامعـۀ  زد. براین قوا می

ی قـدر  پرشـمار، از پایتخـت گرفتـه تـا ها ه ـته و دارای« چندسـاخت»ی ا جامعـهمتمرکز، باکه 
تـر شـرایک یادشـد ، در  (. برای تحایـل عینی۱02، ۱3۹۸بود )عباسی شاهکو ،  نینش حاکسولایا  

 ادامه چند قیام تاریخی ایرانیان، بررسی شد  است.

 . ابومسلم در تقابل با امویان1-4

زور، ایجـاد ت رقـه، دادن بـا ، و کنترل اجتماعی در جهان پیشامدرن، شکای ابتدایی داشـت؛ 
. ابوم اس خراسانی از اند د رنوهای سرکون ک انی بود که سر از چنبر اباعت بیرون  نیرنگ، را 

وتادادم پانلمبهااادانی ابتدایی عصیان در برابر قدر  مرکـزی در دورۀ اسـلامی اسـت. ها نمونه
 وخراسـان  در جامگان ا یسـ شو رهبر جنـبی رانیا فرماند  ابنوکلممخراسرتی،ب به قما، هرواد

)دانشـنامه ی سا ـاۀ عباسـیان بـود گـیار هیپاعامل اصای براندازی حکومت اموی و در ادامه، 
خیزترین منابق جهان اسـلام، شـروع  . او قیام خود را از خراسان، یعنی یکی از جنبش(1ایرانیکا

ه مـرگش نیـز برانگیزاننـدۀ تنها دوران حیا  او، باکـ کرد و توان ت حکومت اموی را براندازد. نه
ی ریگ شـکلی ابتـدایی ها جرقـهی ایرانـی عایـه حکومـت عباسـی بـود و هـا جنبشب یاری از 

 ی محای ایرانی را ایجاد کرد.ها دولت
ی پایانی دورۀ اموی، مصداق جـالبی بـرای چـارچون ها سالی اجتماع   ـ یاسیسوضعیت 

، سرکون ایرانیان، اختلاف بـر سـر ی قومیتی میان اعرانها بحراننظری پژوهش حاضر است. 
ی نشـکار ایـن هـا یژگـیوگانۀ داخای و عمر کوتا  حاکمان، همگی از  های سه جانشینی، جنگ

در جبهـۀ غـرن در برابـر  ها شک ـت، دهمین خای ۀ اموی، هشرمدور  است. با رسیدن دوران، 
همگی سبب شـدند  رودان، یانمدر  ها یخودخواندگو  بربرهاو اروپاییان و شور   شرل مورلتل

رودان و خراسـان، عـامای بـرای  یـانمکه امویـان در سراشـیبی سـقوط قـرار گیرنـد. دور بـودن 
ی خودمختار کوچک بـود و نیـاز امویـان بـه دریافـت جزیـه و مالیـا  از ها دولتی ریگ شکل
کتان، کـه جمعیـت غالـب ایـن منـابق بودنـد، نیـز باعـث شـد  بـود کـه تلاشـی بـرای  اهل 

سبب ن ـر   بهرودان و خراسان،  (. میان۱02-۱04، ۱3۸6ننان نکنند )هاوتینگ،  دنرنو  اسلام
گری، و دور بـودن از مرکـز  ویژ  امویان، تمایل به شـیعه بهسرشار مردمان این منابق از اعران، 
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خلافت، موقعیت ب یار مناسبی برای دعو  و قیام داشتند؛ برنمدن یک رهبر نظـامی مقتـدر در 
ی پایانی، و همچنین، دوری خراسـان از مرکـز ها سالویژ  در  بهلت اموی، کنار ضعف ذاتی دو

سـوی شـام  قدر  و ناتوانی لج تیکی برای انتقال سپا  اموی به نن منابق، سپا  پرشـماری را به
، بـر سـتس، بـا  دادن بـه حکـام محاـی روانه کرد. خودکامگی ساختگی امویان کـه تنهـا مبتنی

و ایجاد اختلافا  عمدی نژادی و قومی )مانند ننچـه در عـراق  های اجباری به شرق، کوچاندن
امامان عباسـی و فرمانـدهی ابوم ـاس، در هـس شک ـت؛  باوجودی راحت بهعجس رخ داد( بود، 

ی را از شام، یعنـی انگریعصهای  بار امویان، سرانجام، دانه های خشونت تر ننکه، فعالیت جالب
هاشـمیان بـارور شـود  دسـت بـهکاشت تـا در ننجـا مرکز خلافت، دور کرد  و در دل خراسان 

 (.4۹2-500، 2007، 1)ولهاوزن

 . مقنع و سپیدجامگان در رویارویی با عباسیان2-4

ی او به قیام عایه خلافـت عباسـی خواه خونروایتی به  از سرداران سپا  ابوم اس بود، به مقنی که 
رودان، خود را خدا  دی و گیر از میانبرخاست. وی ابتدا خود را پیامبر، و پ  از دستگیری و نزا

معـروف بودنـد. او و سـپیدجامگان، « جامگاندیسـپ»، بـه کرد یمخواند. گروهی که او رهبری 
 اسـت اد  کردنـد دیاز جامـه و پـرچس سـ  کردند، یم است اد  ا سی لباسکه از  انسیعبا برخلاف
از ظهـور مقنـی مربـوط های سپیدجامگان را بـه پـیش  ای، فعالیت (. عد ۱24، ۱400)کرون، 

عنوان یـک جنـبش  رهبری او و بـه را بـا مقنـی و بـه جامگاندیسـپدانند و برخی دیگر، ظهور  می
(. 532، ۱36۸)تابـان،  داننـد یمـزمـان  رودان عایـه عباسـیان، هس روستایی اعتراضی در میـان

و  رودان درواقی، این نارضـایتی عمـومی و همچنـین، نگـاهی مقنـی از اح اسـا  مـردم میـان
 هـا ننسبب زندگی و ساخت م جد در این منـابق، باعـث شـد کـه  ا ، به پیوندهای شخصی

 ننجـاچون نن شـیخ ایـن سـخن بگ ـت، مقنـی نن الـواح را پوشـانید و »: دعو  وی را بپییرند
(. مقنـی نیـز 207، ۱350باخـی،  واعظ« )حاینی بنا کرد و نن م جد را م جد مومک گویند

کـرون در روایتـی از  که چنان؛ داند یمندن عدالت و جاوگیری از تزویر دلیل قیام خود را بازگردا
 هـا ننکه پیروان او را در منابقی از غرن ایران دید  و بین  کند یمابوتمام، داعی اسماعیای، نقل 

 روسـتاهای یی شهر  بودند. ب یاری ازگو راستداری، و  بود  است و همگی به پاکیزگی، امانت
. این گرو ، مانند ب یاری دیگـر از وستندیش پبجن نیبه انشین  منابق تر  و برخیسغد و بخارا 
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های اعتراضی در زمان امویان و عباسیان، بـا سـرپیچی از دسـتورا  و شـعائر مـیهبی،  جنبش
های رسمی دولت، باکه به میهب رسمی نیـز اعـلام کردنـد.  تنها به سیاست اعتراض خود را نه

ویژ   های اعتـراض و شـور  در جوامـی پیشاصـنعتی، بـه رو ترین  این رو ، یکی از متداول
(. جنـبش مشـابه دیگـر، جنـبش ۱۱3: ۱400جوامی دینـی م ـامان و م ـیحی بـود )کـرون، 

نن نیـز بـود  اسـت؛ خرمـدینان، جنبشـی  ریتـیر  تحـت جامگاندیسـپخرمدینان بود که جنبش 
ب رسـمی، و خواهـان نمیز عایه سانۀ سیاسی عباسیان )معتصس عباسـی( و نیـز مـیه اعتراض

بازگشت به ایران پیش از اسلام و بازگرداندن برابری موردنظر مزد ، پیامبر خودخواندۀ پـیش از 
ی ا عـد جین  باوجودمرزهای خلافت در نذربایجان و ق قاز جنوبی بود. خرمدینان  دراسلام، 
ارهـا از ننـان ب مـیمونسـپاهیان  ،حـال نینبودنـد؛ باامقابل شکو  عباسیان، چیزکی در  درخور،

فرمانـد  ایرانـی سـپاهش  ،افشا   و بـا کمـک شک ت خوردند و سرانجام، معتصس بـا نیرنـگ
(. ۱۱5-۱۱7، 2000، 1)فرایتی نوردیس( او را شک ت داد سنی ها دولتگونه که در ماهیت  نن)

جای فـارس،  رودان و ق قـاز جنـوبی بـه های اعتراضی در منابقی مانند میان حضور این جنبش
هـا  ها از ضعف امکانا  حکومت دهندۀ در  ذاتی این جنبش و مرکز فلا  ایران، نشان کرمان،

 در سرکون ننان در این منابق بود.
خودکـامگی و صـلابت دولـت عباسـی در دورۀ  باوجود، شد  گ تهیک از مصادیق هردر 

 دیـد کـه دولـت مقتـدر عباسـی در تـوان یمـگوا  تاریخ(  معتصس، منصور، و مهدی عباسی )به
گونـه کـه خواجـه  ، دچـار بحـران بزرگـی شـد  اسـت. همانها شور یک از این هربرخورد با 

 برنمد که هرسه قـو  اسـلام معتصس را سه فتا»: دیگو یمالماک دربارۀ جنبش خرمدینان  نظام
 یکـی ،فـتا سه نیاز ا ببرستان که اگر در اریو سوم فتا ماز ،فتا روم، دوم فتا بابک یکیبود؛ 

خواجـه، سـرکون  زعس به(. 2۸4، ۱3۹3الماک،  )نظام« اسلام شد  )رفته( بود ی،دبو امد یبرن
دیـن رسـمی،  عنوان بهبرای اسلام،  قدر نندو  بزرگی فتا روم بود  و این شور  بابک و مازیار، به

ۀ ایـن دهند نشـان، اسلام نجا  پیدا کرد  است. این خود، ها ننکه با شک ت  اند بود خنرنا  
ی ا مننقـهکـه جنبشـی کوچـک در  اند  دبوی پیشاصنعتی چنان کند و ضعیف ها دولتاست که 

سال دولـت مقتـدر عباسـی را  تواند چندین محدود مانند ببرستان و ق قاز جنوبی یا سمرقند می
 22یی، تنها بـهسال و بابـک  ۱4گونه که سخنش رفت، سپیدجامگان،  خود مشغول کند. همان به
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پیروان سپیدجامگان، بـیش  که یدرحالخود مشغول کرد  بودند؛  سال، دولت مقتدر عباسی را به
اند و کـرون حتـی ایـن  ها نیز زن و بچه بود  اند که تعداد زیادی از نن هزار ن ر هس نبود  از بی ت

حال، عباسیان برای رفی فتنۀ او مجبور بـه فرسـتادن چنـدبارۀ  . بااینداند یم زینم اغراقعدد را نیز 
در »شد:  دست به دستمیان پیروان مقنی و دولت عباسی  دو بارو سمرقند، سپاهیان خود شدند 

را از حکومت خراسـان  وکلممب موورذزمان مهدی که مقنی و سپیدجامگان بیرون نمدند، مهدی، 
هـا کـرد تـا  را امار  داد و به جنگ ایشان فرستاد و او با نن جماعـت، حرن وک بعزل کرد و 

 (.2۸4-2۸6، ۱363)نرشخی، « دسرانجام، لشکر مقنی مقهور ش

 مذهب یسن. اسماعیلیان در رویارویی با ترکان 3-4

اسماعیایان نیز با شباهتی جالب به سپیدجامگان، یک جنـبش ک رنمیـز در برابـر دیـن رسـمی، 
یک فرقۀ دینی بگـیریس، ننـان  عنوان بهی اسماعیایه ریگ شکل منشییعنی اسلام سنی، بود. اگر از 

.ق، اسـماعیایان المـو ، ه 4۸3سا اۀ فابمیان را بنیان نهادند و در سال .ق، ه 2۹7در سال 
ــومتی  ــای 200حک ــت اص ــد. عا ــکیل دادن ــاله را تش ــکلس ــبش را میریگ ش ــن جن ــوان  ی ای ت

از تشیی امامی دان ت که در قرن سوم هجری رخ داد. خاستگا  اصای « یی گ ترد زدا استیس»
ربی ایران بود  است و بیشـتر پیـروان نن، از میـان جنبش یادشد ، ایران در سواد عراق و شمال غ

(. یکی از دلایل اینکه تحایاگـران و ۱۹7-۱۹۸، 2006اند )کرون،  کشاورزان و روستاییان بود 
، ایـن اسـت کـه کشـاورزان بخـش داننـد یمرا ف ودالی  ها شور پژوهشگران مارک ی ت، این 

 توانـد ینمـاند. ولی این ادعا  یان بود ، خرمدینان، و اسماعیاجامگاندیسپتر هرسه جنبش  چیر 
معنـایی از  گونـه چیهکه در بخش چـارچون نظـری گ تـه شـد،  گونه همان زیرا،باشد؛ درست 

معنای اروپایی و مدرن نن، در جوامی پیشاصنعتی و پیشـامدرن وجـود  ببقه، کارگر، یا دهقان به
ف ـودالی و دهقـانی سـرف و نـه  شـکل در ایران، نه به ژ یو بهنداشت. دهقانان در جوامی شرقی، 

مالک زمین بودند و حتـی اگـر  اصولا  شکل سروا  و کار بر روی زمین بودند. دهقانان شرق،  به
ی غربی دار نیزمهس مالک نبودند، دارای پیوند ب یار مت اوتی با مالک زمین، ن بت به ننچه در 

دلیل خشـونت  ی خودخواسـته بـهرسد، نوعی انزوا یمنظر  ، بودند. بهداد یمدورۀ ف ودالی س رخ 
کـه  شـد یمـسبب وجود دولت مرکزی ضعیف، باعـث  عریان و ناامنی موجود در این جوامی به

ی دیگر و حتی همـین داعیـان، سـر بـه اباعـت و ها گرو روستاییان برای در امان ماندن از فتنۀ 
 .نورند فرود  ها ننپیروی از 
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.ق و ت ـخیر قاعـۀ مهـس و ه 44۸ر سال های چشمگیر فابمیان در نبرد سنجار د پیروزی
، نبردهـای اسـماعیایان بـا عباسـیان و حک مصابر .ق توسک ه 4۸2ی المو  در سال راهبرد

 خیتـار نیاز ا (.42۹-430، ۱۹۸6، 1)بویل و هاج ون ساجوقیان را وارد مرحاۀ جدیدی کرد
و فـتا  ش گرفتنـدبعد، اسماعیایان، سیاست مقاباۀ م تقیس با دولت مقتدر سـاجوقی را درپـی به

)ناصـری،  رفـت شـمار مـی نن دولت به ۀکریپ بر اییاسماع امیق ۀ اساسیضرب ننخ تی ،المو 
ترین رخدادهای تـاریخی  الماک نیز از مهس ی خواجه نظاماسیس قتلمیان،  (. دراین۱67، ۱37۹

 کـه نان؛ چدر ایـران پیشـامدرن بـود انرسـالا وانیددهندۀ تزلـزل جایگـا   نوعی، نشان ایران و به
از  یکـی ریـوز نیتر مهسند ت توان گیار بدعت یا و فرقه یحکومت محا یک عنوان به انیایاسماع
ماکشـا  در  سیتق ـرمیغ مجـوز هرچند ؛ندنقتل برسا بهرا  یدوران سنت یها حکومت نریمقتدرت

 (.32 ،۱332 ،یشابورینبود )ن ریتیر یقتل خواجه ب

 یریگ جهینت

بـارۀ در« اسـتبداد شـرقی»گ ـت، بـرخلاف دیـدگا  نظریـۀ  تـوان یممنرح شد  ننچهبه  با توجه 
دولـت »، «خودکـامگی و اقتـدار دولـت»ها و جوامی پیشاصـنعتی، ازجماـه  های دولت ویژگی

، درواقـی، دولـت در ایـن جوامـی، «مالکیت جامعۀ کانگی و بدون»، و «عنوان استثمارگر کل به
بـودن، « خودسـامان»واسـنۀ  وامـی نیـز بهدولتی حداقای، ضعیف، شکنند ، و ناتوان بـود  و ج

اند، و دلیل این  پراکندگی جمعیتی، و گ تردگی سرزمینی، درگیر کشمکش پیوسته با دولت بود 
و تلا  برای گ تراندن نظریه  جامیریغی، خیرتاریغ، نگا  «استبداد شرقی»های نظریۀ  برداشت

عناصر تاریخی در ایـن رویکـرد  راساس مواد وبهای تاریخی و نه ساخت نظریه  بر سر واقعیت
ی تـاریخی نیـز همـین شناسـ جامعهگ ته شد، وظی ۀ  ننچهبه  رسد با توجه  یمنظر  بود  است. به

بای ـت مراقـب مـواد پرشـمار و گـا  متنـاقض تـاریخی بـود  و  ، پژوهشـگر میدرواقیاست؛ 
ری در مورد مواد داو شناسی، او را دچار پیش های جامعه  اندیشی موجود در نظریه درضمن، جزم

ــاریخی نکنــد ــا بررســی اجمــالی برخــی از و اســناد ت در جامعــۀ  گرفته شــکلی هــا جنبش. ب
پیشاصنعتی ایران، ازجماه قیام ابوم اس، سپیدجامگان، و اسـماعیایان، فرضـیۀ اولیـۀ پـژوهش 

کـه  ؛ چنانشود اربا  میزیادی  ی پیشامدرن و پیشاصنعتی، تاحدها دولت بودن  فیضعبر  مبنی
ی مقتدری مانند عباسیان، غزنویان، و ساجوقیان که بر قامـرو ایـران سـانه ها دولتته شد، گ 

                                                             

1. Boyle & Hodgson 
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فتنـۀ  کـردن  خـامو در  ها سال، شدند یمی شرقی شناخته ها دولت نیتر یقو عنوان بهداشتند و 
، توان ـتند نتـش هـا لمغوی بربـر، یعنـی ا عد  نکهیاسپیدجامگان و اسماعیایان ناتوان بودند تا 

دلیل ضـعف ذاتـی  ی پیشاصنعتی، بهها دولتیایان المو  را برای همیشه خامو  کنند. اسماع
خود و جبر ساختاری موجود در دنیای پیشاصنعتی، دچار ضعف در اعمـال اقتـدار در جوامـی 

ی ابزارهـاکمک  ، جوامی پیرامونی زیر سانۀ حکام محای را بهها دولتپیرامونی خود بودند. این 
و ایـن اباعـت نیـز البتـه  دنـدرنو یمـردا نمادین، زیر چنبرۀ اباعـت خـود تنبیهی، تشویقی، ی

سـرعت بـه  دلیل خشونت ذاتـی موجـود در جوامـی پیشاصـنعتی، مـردم به هایی داشت. به شرط
تا از شر خشونتی دیگر در امان باشـند. در  گ تند یمدعو  برای قیام عایه دولت مرکزی، لبیک 

ی هـا دولتعمـل، بودنـد؛ امـا درظاهر اسـتبدادی  مه و به، خودکاها دولتجوامی پیشاصنعتی، 
حداقای و نحی ی بودند که همیشه در معرض خنر شور ، حماۀ خارجی، قحنی، نـابودی، و 

  انقراض بودند.
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 ها یادداشت

۱ .:Occam's razor  اصای که توسک ویایام اوکام منرح شد و متکی به تمایزهای دقیقی است که
ها را عامل مورق  ها شد  و جزئیا  کس در فرضیا  یا مدل م ائل و مدل سازی بهتر باعث ساد 

هـای جامعـۀ صـنعتی و  داند. در اینجـا نیـز منظـور، تمـایز دقیـق ویژگی ها می و دقیق بودن نن
 شود. پیشاصنعتی است که در پی نن، امکان ایجاد یک الگوی دقیق و م تحکس فراهس می

 ایا معنـ بـه antagonistēs یونـانی ۀ)برگرفتـه از وا  فیمقابل قهرمان، حر تیشخص ،هماورد. 2
بـه اهـداف و  دنیقهرمان را از رسـ خواهد یاز همه م شیاست که ب شیدر نما یتی( شخصبیرق

 بازدارد. شهاینرزو
نوازی  مهمـان ۀبهان ان را بهررهگی. کرد ال وسی  به نتن زندگی می ۀپروکروست  در کنار جاد. 3

هـا را  قدر نن  نن ،دنتر بود خواباند و اگر از بول تخت کوتا  روی تختی میبرد و  خود می  به خانه
و اگر باندتر از  کوبید تا هس بول تخت شوند سندان با چکش می یکشید یا بدنشان را بر رو می

 .تخت درنیند ۀانداز برید تا به از پاهایشان می ،تخت بودند
 دی و انباشت ببیعی سرمایه باشد.ی اقتصاها تلا . فرد متمولی که رروتش متکی به 4
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 فرهنگی.
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مـی و . تهـران: عاترلی مس رسیموماجسمرعیمخراسرنمدلمزورنمحونوتمعبرس رن(. ۱367دانیل، التون )

 فرهنگی.
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 خرد.

کوشـش  . به)سا رالملن( مترو مرسات س(. ۱3۹3عای( ) بن الماک )ابوعای ح ـن بوسی، خواجه نظام
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